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REPUBLICA DOMINICANA

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA

SCJ-PS-26-1644

Exp. nam. 026-02-2010-01202 (2026-R0598172)

Partes: Producciones, Importaciones y Exportaciones, C. por A. vs. Export-Import Bank Of The Unites States (Ex-
Im Bank)

Materia: Recurso de revision de sentencia/Recurso de casaciéon

Decision: Acoge revision/Defecto/Inadmite recurso de casacién

Ponente: I
EN NOMBRE DE LA REPUBLICA

La PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA, competente para
conocer de los recursos de casacién en materia civil y comercial, regularmente
constituida por las juezas [N I BN, en funciones de presidente,
Miguelina Urefa Nufiez, miembro y [N B, jueza de la Segunda Sala,
asistidas del secretario general, en la sede de la Suprema Corte de Justicia, ubicada en
Santo Domingo de Guzmadn, Distrito Nacional, en fecha 31 de agosto de 2026, afio 183.°

de la Independencia y afio 164.° de la Restauracion, dicta la siguiente sentencia:

En ocasion del recurso de revisiéon depositado en fecha 15 de mayo de 2026, por

Producciones, Importaciones y Exportaciones, S. A. representada por su

administradora, I quien tiene como abogado al Ledo. BN
I

Figura como parte recurrida Export-Import Bank Of The Unites States (Ex - Im Bank),

quien no comparecié ante esta jurisdiccion.

El recurso de revision se refiere al recurso de casacion interpuesto por la parte ahora

recurrente contra las siguientes sentencias:
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a) Sentencia civil nam. 662-2011, dictada el 2 de noviembre de 2011, por la Primera Sala
de la Cémara Civil y Comercial de la Corte de Apelaciéon del Distrito Nacional,
corregida mediante resoluciéon nim. 24-2011, de fecha 17 de noviembre de 2011, cuyo

dispositivo es el siguiente:

PRIMERO: ACOGE, en la forma, los recursos de apelaciéon intentados
principalmente por EXPORT-IMPORT OF THE UNITED STATES (EX - IM
BANK) e incidentalmente por N N e v
MICROONDA [ POR A. (TELEMICRO) y sus garantes solidarios e
indivisibles: JUAN RAMON GOMEZ DIAZ; SUPLIDORA GOMEZ .
POR A.; PRODUCCIONES, IMPORTACIONES Y EXPORTACIONES, C.
POR A., y DIGITAL 15 TV C. POR A., ambos contra la sentencia civil
00978/10 del 20 de octubre de 2010, librada por la Camara Civil y Comercial
del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Nacional, 2da. Sala, por haber
sido tramitados de conformidad con la ley; SEGUNDO: en cuanto al fondo
RECHAZA el recurso de apelacion de I Y
MICROONDA Il POR A. (TELEMICRO), JUAN RAMON GOMEZ
DIAZ, SUPLIDORA GOMEZ [ M. POR A., PRODUCCIONES,
IMPORTACIONES Y EXPORTACIONES, C. POR A. y DIGITAL 15 TV C.
POR A.; CONFIRMA, en tal sentido, los ordinales PRIMERO y CUARTO de
la decisién apelada; ACOGE en sus aspectos esenciales el recurso principal,
en consecuencia REVOCA los ordinales TERCERO, QUINTO, SEXTO y
SEPTIMO de la sentencia recurrida, y en ese orden: A. DECLARA como
buena y valida en cuanto a la forma la demanda en cobro y validez de
embargo retentivo instrumentada por EXPORT-IMPORT OF THE UNITED
STATES (EX - IM BANK) contra la I v
MICROONDA [l POR A. (TELEMICRO) Y COMPARTES; B. ACOGE
en parte en cuanto al fondo la demanda introductiva de instancia;
CONDENA a la e Y MICROONDA
B POR A. (TELEMICRO) y sus fiadores JUAN RAMON GOMEZ DIAZ,
SUPLIDORA GOMEZ [ WM. POR A, PRODUCCIONES,
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IMPORTACIONES Y EXPORTACIONES, C. POR A. y DIGITAL 15 TV C.
POR A. al pago de ONCE MILLONES CUARENTA Y SIETE MIL
SEISCIENTOS DIECIOCHO DOLARES DE LOS ESTADOS UNIDOS DE
AMERICA (US$11,047,618.00), mas los intereses convencionales vencidos y
no pagados, a razén de un 10% anual, a saber: UN MILLON
CUATROCIENTOS SETENTA Y OCHO MIL CIENTO SETENTA DOLARES
DE LOS ESTADOS UNIDOS CON 40/100 (US$1,478,170.40); C. DECLARA
la validez del embargo retentivo u oposicién trabado por EXPORT-IMPORT
OF THE UNITED STATES (EX - IM BANK) en manos de: BANCO DEL
PROGRESO DOMINICANO, BANCO POPULAR DOMINICANGO, S. A,
BANCO CARIBE, BANCO LEON, S. A. SCOTIABANK, BANCO s
B BANCO VIMENTA, BANCO LOPEZ DE HARO, BANCO BDI,
BANCO DE RESERVAS DE LA REPUBLICA DOMINICANA, CITIBANK N.
A. y BANCO BHD en contra de [ I e v
MICROONDA I POR A. (TELEMICRO) y sus garantes solidarios e
indivisibles JUAN RAMON GOMEZ DIAZ, SUPLIDORA GOMPEZ .
POR A., PRODUCCIONES, IMPORTACIONES Y EXPORTACIONES, C.

POR A. y DIGITAL 15 TV C. POR A, y, a su vez, ORDENA a los terceros
embargados pagar en manos del banco EXPORT-IMPORT OF THE UNITED
STATES (EX - IM BANK) las sumas indicadas precedentemente; CUARTO:

CONDENA a la I Y MICROONDA
B POR A. (TELEMICRO) y sus garantes solidarios e indivisibles: JUAN
RAMON GOMEZ DIAZ; SUPLIDORA GOMEZ [l M. POR A;
PRODUCCIONES, IMPORTACIONES Y EXPORTACIONES, C. POR A.y
DIGITAL 15 TV, C. POR A. al pago de las costas del procedimiento, con
distraccién a favor del Dr. BN, abogado, quien afirma haberlas
avanzado.

b) Sentencia civil nam. 527, dictada en fecha 22 de octubre de 2015 por la Camara Civil
y Comercial de la Corte de Apelacion del Departamento Judicial de Santo Domingo,

cuyo dispositivo es el siguiente:
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PRIMERO: DECLARA bueno y vélido en cuanto a la forma el Recurso de
Apelacion interpuesto por EXPORT-IMPORT BANK OF THE UNITED
STATES (EX - IM BANK), contra la sentencia No. 2494, de fecha 16 de
septiembre del afio 2013, dictada por la Primera Sala de la Cdmara Civil y
Comercial del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial de Santo
Domingo, a favor de SUPLIDORA GOMEZ DiAZ, C. POR A., respecto de
una demanda en breve término en declaracién judicial de beneficio de
exclusion y fijacion limitada de deuda y demanda adicional en declaratoria
judicial de pago total de crédito, decidida en favor de SUPLIDORA GOMEZ
DIAZ, C. POR A, por haber sido interpuesto en tiempo habil y de
conformidad a los preceptos legales que rigen la materia. SEGUNDO: En
cuanto al fondo, ACOGE el presente Recurso de Apelacion y en
consecuencia: la Corte, actuando por propia autoridad, contrario imperio y
por efecto devolutivo, CONFIRMA la sentencia No. 2494, de fecha 16 de
septiembre del afio 2013, dictada por la Primera Sala de la Camara Civil y
Comercial del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial de Santo
Domingo, a favor de SUPLIDORA GOMEZ DIAZ, C. POR A., por los motivos
expuestos. TERCERO: COMPENSA las costas del procedimiento, por haber
sucumbido ambas partes en puntos indistintos.

VISTOS TODOS LOS DOCUMENTOS QUE REPOSAN EN EL EXPEDIENTE

A) Mediante instancia depositada ante la Secretaria General de la Suprema Corte de
Justicia el 15 de mayo de 2026, la parte recurrente pretende la retractacion de la
sentencia nam. SCJ-PS-25-1997, dictada en fecha 30 de septiembre de 2025 por esta
Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia. Esta instancia fue notificada a la

contraparte mediante el acto nam. 933/2026, instrumentado en fecha 20 de mayo de
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2026, por el ministerial I, de estrados de la Segunda Sala de la Camara Civil

y Comercial del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Nacional.

B) En el expediente formado con ocasién del recurso de casacion fallado mediante la
anterior decisién, constan -entre otros—los siguientes documentos: a) el memorial de
casacion depositado en fecha 11 de diciembre de 2023; y b) el acto de emplazamiento

nam. 876/2023, instrumentado en fecha 18 de diciembre de 2023 por el ministerial

P, depositado en fecha 21 de diciembre de ese afio.

C) Mediante auto num. 0027/2026 de fecha 24 de julio de 2026, la magistrada
Miguelina Urefia Nufiez, jueza presidente en funciones de esta Primera Sala de la
Suprema Corte de Justicia, llamé a la magistrada [N para que participe en
la deliberacion y fallo del presente recurso de revision en vista de que los magistrados

Justiniano Montero Montero, presidente, N v I

miembros de esta sala, conocieron y decidieron del proceso en las instancias de fondo.
LA PRIMERA SALA, LUEGO DE HABER DELIBERADO

1) En el recurso de casaciéon decidido por esta sala figura como parte recurrente
Producciones, Importaciones y Exportaciones, C. por A., y como parte recurrida,
Export-Import Bank Of The United States (Ex-Im Bank). Del estudio de las decisiones

impugnadas y de los documentos contenidos en ella, se advierte lo siguiente: a) la
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actual recurrida inco6 una demanda en cobro de valores y validez de embargo
retentivo contra la actual recurrente y Corporaciéon de Televisiéon y Microonda Rafa, S.
por A. (Telemicro), NN, Digital 15 TV, C. por A. y N
PN, C. por A.; accién que fue rechazada por la Segunda Sala de la Camara
Civil y Comercial del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Nacional, mediante la
sentencia nam. 00978/10, dictada en fecha 20 de octubre de 2010; en consecuencia,
dispuso el levantamiento del embargo retentivo u oposiciéon trabados mediante los
actos nam. 361/2021 y 388/2010, de fechas 24 y 29 de marzo por la hoy recurrida; b)
dicho fallo fue recurrido en apelacién de manera principal por la demandante original
y, de forma incidental, por todos los demandados. De dichas acciones recursivas
resulté apoderada la corte a quo, la cual -mediante sentencia ntm. 662-2011, descrita
anteriormente —rechaz6 el recurso de apelacién incidental y acogié en parte el
principal; en consecuencia, revoco la decision de primer grado, acogié la demanda
original y condené a los demandados originales al pago de US$ 11,047,618.00 mas los
intereses convencionales, calculados en la suma de US$ 1,478,170.40, a razon de un 10%

anual.

2) De igual forma, se verifica que: c) la referida decision de la corte fue objeto de cinco
recursos de casaciéon interpuestos por la entidad Corporacion de Televisiéon y
Microonda Rafa, C. por A. (Telemicro), NN Digital 15 TV, C. por

A, N, C. por A. y Producciones, Importaciones y Exportaciones,
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C. por A, los cuales fueron decididos y rechazados por esta Primera Sala de la Suprema
Corte de Justicia a través de la sentencia civil nam. 1201, de fecha 26 de noviembre de
2014; fallo que fue objeto de diversos recursos de revision constitucional interpuestos
por los recurrentes; d) el Tribunal Constitucional, mediante sentencia num.
TC/0302/21, de fecha 21 de septiembre de 2021, que anul6 la decisién descrita en la
letra c), lo cual colocé a esta corte de casaciéon en condiciones para volver a fallar los
recursos de casacion correspondientes; e) mediante sentencia nam. SCJ-PS-24-2909,
dictada en fecha 20 de diciembre de 2024, fueron rechazados los referidos recursos de

casacion.

3) Por otro lado, del estudio de la sentencia num. 527, dictada el 22 de octubre de 2015
por la Camara Civil y Comercial de la Corte de Apelacién del Departamento Judicial
de Santo Domingo, y de los documentos que en ella se refieren, se verifica que: a)
I, C. por A inco6 una demanda en breve término en declaracion
judicial de beneficio de exclusién y fijacién limitada de deuda contra Producciones,
Importaciones y Exportaciones, C. por A., Corporacién de Television y Microonda
Rafa, C. por A. (Telemicro), [N v Export-Import Bank of the
United States (Ex - Im Bank), donde pretende, entre otras cosas, que se declare haber
cumplido con las cuotas de pago previstas en el acuerdo de reestructuraciéon de deuda
suscrito en fecha 7 de agosto de 2007 y que se declare como tinica obligacion el altimo
pago restante, con lo que quedaria saldada la indicada deuda y sus intereses; b) la
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referida demanda fue conocida por la Primera Sala de la Cdmara Civil y Comercial del
Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial de Santo Domingo; 6rgano que -ante
una demanda adicional presentada por la parte demandante, declar¢ la extincién de la
deuda ante la retencion del pago por parte de NN, en su calidad
tfiadora solidaria de Corporacién de Television y Microondas Rafa, C. por A.; esto,
mediante la sentencia civil nim. 2494, dictada en fecha 16 de septiembre de 2013; c)
este fallo fue recurrido en apelacién por Export-Import Bank of the United States (Ex -
Im Bank) y la corte, mediante la sentencia nim. 527, impugnada en casacion, confirmé

la sentencia apelada.

4) Adicionalmente, de la revision del caso se verifica que: d) el fallo descrito en la letra
c), ahora impugnado, fue recurrido en casacién por la sociedad Export-Import Bank of
the United States (Ex - Im Bank); recurso que fue decidido por esta Primera Sala
mediante sentencia nam. SCJ-PS-22-3497, dictada en fecha 18 de noviembre de 2022.
Mediante esta decision, atendiendo a la contradiccién entre las sentencias ahora
impugnadas en casacion, se dispuso la casacién con supresiéon y sin envio de las
sentencias num. 527 y 2494, descritas en los literales b) y c) del parrafo anterior, y

declar6 la validez de la sentencia nim. 662-2011, descrita en el literal b) del parrafo 1).

5) Asimismo, esta sala, mediante la sentencia nim. SCJ-PS-25-1997, dictada en fecha 30

de septiembre de 2025, declaré la caducidad del recurso de casacién interpuesto por
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Producciones, Importaciones y Exportaciones, C. por A. Empero, mediante esta
decision se dispone la retractacion de dicho fallo, de manera que serd conocido nueva

vez el recurso de casacion de que se trata.
Sobre la incomparecencia de Export-Import Bank of the United States (Ex - Im Bank)

6) De conformidad con el articulo 19 de la Ley nam. 2-23, una vez depositados el
memorial de casacion y el inventario de los documentos en la Secretaria General de la
Suprema Corte de Justicia, la parte recurrente debe notificar el acto de emplazamiento
en un plazo no mayor de cinco dias habiles contados a partir del depésito. Segun los
parrafos I y II del referido texto, este acto llevara anexo copia con constancia de recibo
del memorial de casacién y del inventario correspondiente, y sera notificado a la
persona emplazada en su domicilio real, o en el domicilio de eleccién que indique el

acto de notificaciéon de la sentencia, si fuere el caso.

7) La finalidad del emplazamiento en casacién es colocar a la parte recurrida en
condiciones de defenderse del recurso interpuesto contra el fallo que le beneficia. En
ese sentido, el articulo 21 de la norma referida prevé que dicha parte debe depositar el
original de su memorial de defensa con constituciéon de abogado en la secretaria
general de la Suprema Corte de Justicia en un plazo no [N dias habiles a
contar del emplazamiento. Esta instancia contendra sus medios de defensa,

excepciones o presentard recurso de casacién incidental o alternativo, y debera ser
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notificada a la parte recurrente junto con el inventario de documentos, mediante acto
de alguacil, dentro de los tres dias habiles siguientes al depdsito; dicho acto debera ser
aportado ante esta corte de casaciéon dentro de los cinco dias habiles posteriores a su
notificacién. La falta de depoésito del memorial de defensa o del acto de notificacion

conlleva el pronunciamiento del defecto de la parte recurrida.

8) En el presente caso, la parte recurrida no deposité su memorial de defensa con
constitucién de abogado ni su notificacion. En consecuencia, procede examinar la
regularidad del emplazamiento, con la finalidad de comprobar que haya sido
diligenciado en cumplimiento de las formalidades de rigor para tutelar el derecho de

defensa de la parte ausente y el respeto del debido proceso.

9) Del examen del expediente se advierte que mediante el acto de emplazamiento nam.
876/2023, de fecha 18 de diciembre de 2023, instrumentado por el ministerial [N
P N, dicho funcionario se trasladé al despacho de la magistrada
Procuradora Fiscal del Distrito Nacional, ubicado en la calle Fabio Fiallo, esquina
Beller, No. 102, en el Palacio de Justicia de Ciudad Nueva, a los fines de visar el original
del acto y gestionar, tramitar y realizar su notificacién en el extranjero, en la siguiente
direccién: avenida Vermont No. 811 del Noroeste, Washington, Distrito de Columbia,

Estados Unidos de América, 20571.
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10) El procedimiento para las notificaciones en el extranjero se encuentra regido por el
inciso 8 del articulo 69 del Coédigo de Procedimiento Civil, segin el cual el
emplazamiento debe realizarse en el domicilio del fiscal del tribunal competente, quien
visard el original del acto y remitira copia al [N Relaciones Exteriores para su

tramitacion consular.

11) Asimismo, el Tribunal Constitucional, en su sentencia nim. TC/0296/18,
estableci6 que, para que la notificacion a personas domiciliadas en el extranjero
produzca efectos juridicos validos, los funcionarios consulares deben practicar la
notificacién dentro de su jurisdiccion y dejar constancia de su actuacion. Dicho 6rgano
también ha reiterado que la notificacion en el extranjero solo es vélida si se verifica que

la persona domiciliada fuera del pais efectivamente recibié la documentacién remitida.

12) En el expediente abierto en ocasiéon del presente recurso de casaciéon consta
aportada la siguiente actuacion: (i) Oficio No. FDN-DECA]J-2771-2023, de fecha 19 de
diciembre de 2023, emitido por la Fiscalia del Distrito Nacional al Dr. [y,
P Relaciones Exteriores; (ii) Oficio No. VACM-DSC-DNE-46668, de fecha 28
de diciembre de 2023, contentivo de remisidén de notificacion a la entidad recurrida;
(iii) Oficio No. EDW-CEO-0014-24, de fecha 8 de enero de 2024, emitido por la
Embajada de Republica Dominicana en los Estados Unidos de América a la sociedad

recurrida; (iv) Oficio No. EDW-MRE-0074-24, de fecha 25 de enero de 2024, mediante
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el que el N Relaciones Exteriores retorna el expediente, con constancia de
citacion a la persona requerida mediante el acto de emplazamiento. De estos
documentos se verifica que en fecha 8 de enero de 2024 el Ministerio de Relaciones
Exteriores notific6 a la parte recurrida Export-Import Bank of the United States (Ex -

Im Bank) el acto de emplazamiento referido anteriormente.

13) Seguin dispone el articulo 73 del Cédigo de Procedimiento Civil, cuando el
emplazado residiere fuera de la Republica Dominicana, el plazo para comparecer o
realizar la actuacion correspondiente se incrementa en quince dias, cuando se trata de

emplazamiento en Estados Unidos de América.

14) En tal sentido, al verificarse que el emplazamiento en casacién fue recibido por la
parte recurrida en fecha 8 de enero de 2024 en Estados Unidos de América, en virtud
del articulo transcrito, el plazo de diez dias para depositar su memorial de defensa con
constitucion de abogado, aumentado en 15 dias en razén de la distancia conforme al
texto transcrito, vencia el 14 de febrero de 2024, por lo tanto, se encuentra ampliamente
vencido. Sin embargo, como se indicé anteriormente, no existe constancia del depésito
del referido memorial de defensa. En consecuencia, procede pronunciar el defecto de
la parte recurrida por no haber comparecido ante esta jurisdiccion conforme a las

formalidades establecidas en la ley. Esto se hara constar en la parte dispositiva.
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Sobre la inadmisibilidad del recurso de casaciéon

15) En los archivos ptublicos de la Suprema Corte de Justicia consta la sentencia nam.
SCJ-PS-22-3497, dada en fecha 18 de noviembre de 2022 por esta Primera Sala de la
Suprema Corte de Justicia, dictada en el marco del recurso de casacién sometido por la
actual recurrida, Export-Import Bank of the United States (Ex - Im Bank), contra la
sentencia num. 527, dictada en fecha 22 de octubre de 2015 por la Cédmara Civil y
Comercial de la Corte de Apelacion del Departamento Judicial de Santo Domingo, en
fecha 22 de octubre de 2015, que también es impugnada en esta ocasiéon. Mediante
dicha decisién, esta sala cas6 integramente y sin envio la referida sentencia ntm. 527,
al igual que la sentencia que esta confirma, ntm. 2494, de fecha 16 de septiembre de
2014, dictada por la Primera Sala de la Camara Civil y Comercial del Juzgado de
Primera Instancia del Distrito Judicial de Santo Domingo, por ser posteriores y
contradictorias a la sentencia nam. 662-2011, dictada por la Primera Sala de la Cdmara
Civil y Comercial de la Corte de Apelacion del Distrito Nacional, también impugnada

en casacion mediante el presente recurso, la que fue declarada con validez.

16) El fundamento de la referida decision dictada por esta corte de casaciéon es el

siguiente:

...Vale enfatizar que las sentencias antes enunciadas fueron producto de dos
procesos celebrados de forma contradictoria entre las mismas partes, en tanto
que la primera demanda, concerniente al cobro de los valores, involucraba a
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la entidad (...) Ex - Im Bank, contra Corporacién de Televisiéon y Microonda
Rafa, C. por A., Telemicro, [N, C. por A., Digital 15 TV,
C. por A., y NN v 1a segunda en extincion del crédito a
la entidad NN NN, C. por A, contra Ex - Im Bank, con
oponibilidad a Producciones, Importaciones y Exportaciones, C. por A., Il

I N . Digital 15 TV y la Corporacion de Television y
Microonda Rafa, C. por A.

Igualmente, se verifica, por un lado, que la sentencia nam. 662-2011 reconocié
una deuda a cargo de la Corporacion de Televisién y Microonda Rafa, C. por

A., Telemicro, [N, C. por A., Digital 15 TV, C. por A., y
N frente a Ex - Im Bank, derivando una condena al

pago de la suma de US$ 11,047,618.00, mas los intereses convencionales
vencidos y no pagados a razén de un 10 % anual, ascendentes a US$
1,478,170-40, tomando como base el acuerdo de reestructuracion de deuda
antes descrito y los pagos efectuados por la parte deudora entre los afios 2007
y 2011; mientras, de otro lado, la sentencia ntm. 527, ahora recurrida,
confirm¢ el fallo de primer grado que declar6 la extincion de la misma
obligacion por efecto también de los pagos realizados en el mismo periodo
de tiempo.

De lo anteriormente expuesto se retiene de manera irrefutable que las
sentencias de que se trata fueron dictadas con identidad tanto en las partes
involucradas como en el vinculo juridico del cual se desprendieron, que fue
el acuerdo de reestructuraciéon de deuda descrito en otro apartado de este
fallo, sin que los pagos tomados en cuenta en la tltima demanda en extincién
de la obligacién fueran realizados en el transcurso en que se fall6 la demanda
en cobro de pesos interpuesta primero en el tiempo o con posterioridad al
pronunciamiento de la decision de la corte que reconocié el crédito. Muestra
de ello es que la sentencia de la alzada que condena al pago de la suma de
dinero se pronuncio el 2 de noviembre de 2011 y la demanda en extincién del
crédito se interpuso el 23 de diciembre de 2011, segtn el recuento de hechos
que se constatan de los documentos de la causa.
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Ciertamente se advierte que las decisiones precedentemente confrontadas
constituyen dos fallos inconciliables entre si, por cuanto la tltima, marcada
con el nam. 527, supone la desaparicion del crédito que la primera -ntm. 662-
2011 —reconocié, lo que imposibilita que puedan ser ejecutados
simultdineamente. En ese sentido, la decisiéon ahora impugnada viola la
autoridad de la cosa juzgada respecto de lo dilucidado por la sentencia nam.
662-2011, respecto a una misma situacién juridica, concerniente al
reconocimiento de una obligacion a favor de la hoy recurrente, por lo que se
retiene incontestablemente la existencia del vicio denunciado. En esa virtud,
procede acoger el medio objeto de examen.

En cuanto a la situacién que se deriva de la contradiccién de sentencias el
articulo 20 de la Ley sobre Procedimiento de Casacién dispone lo siguiente:
(...). De esta normativa se desprende que en el supuesto de sentencias
contradictorias corresponde a la corte de casaciéon determinar cuél es la vélida
y, consecuentemente, anular aquella que sea contraria.

En este caso, procede resolver el asunto a favor de la primera sentencia, esto
es, la nim. 662-2011, dictada por la Primera Sala de la Camara Civil y
Comercial de la Corte de Apelaciéon del Distrito Nacional en fecha 2 de
noviembre de 2011, que adquiri6 la autoridad de la cosa irrevocablemente
juzgada. En ese tenor, se anula la segunda sentencia contra la cual se dirige
este recurso, num. 527, de fecha 22 de octubre de 2015 (...), asi como la de
primer grado que fue confirmada por esta...

17) Adicionalmente, mediante sentencia nam. SCJ-PS-24-2909, dictada en fecha 20 de
diciembre de 2024 por esta sala, fue rechazado el recurso de casacion interpuesto por

Corporacion de Television y Microonda Rafa, C. por A. (Telemicro), [ BN
PN, Digital 15 TV, C. por A., I, C. por A, y la actual
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recurrente, Producciones, Importaciones y Exportaciones, C. por A., contra la sentencia
civil num. 662-2011, referida anteriormente. En dicha decisién de casacion fue valorada
la legalidad del fallo impugnado respecto de los vicios de falta de base legal, violacion
al principio de imputacion de pagos, violacion al derecho de defensa e insuficiencia e

incongruencia de motivos, resultando la desestimacion de estos medios de casacion.

18) Si bien las decisiones adoptadas por esta sala se produjeron en el marco de vias
recursivas sometidas por partes distintas de las que ostentan dicha calidad en este caso,
no es menos cierto que se produjo la anulacién total de una de las disposiciones
judiciales impugnadas, valorandose la contradiccién que es cuestionada en esta

ocasion como sustento esencial del recurso de casacion.

19) Sobre la falta de objeto, el Tribunal Constitucional dominicano se ha pronunciado
en el sentido de que la falta de objeto se configura cuando la causa que da origen al
litigio o al recurso interpuesto ha desaparecido. Esto deriva en que dicha accién no
surtiria ningdn efecto, en vista de que la causa que promovia el objeto perseguido ya no
existe, careciendo de sentido que el 6rgano judicial apoderado conozca los

presupuestos de estal.

20) Ademas, en cuanto a los aspectos ahora invocados que no se refieren a la

1 TC/0072/13, 7 mayo 2013.
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argumentada contradiccién de fallos -ya decidida por esta corte de casacion—, ha
juzgado que ninguna sentencia puede ser objeto de recursos de casaciéon sucesivos,
intentados por la misma parte, lo cual se fundamenta en el principio de economia
procesal, combinado con la nocién de autoridad de la cosa juzgada, como valores
propios de la seguridad juridica que debe preservar el orden normativo, en tanto que
corolario procesal que evita la posibilidad de que intervengan decisiones

contradictorias en aras de una correcta administracién de justicia?.

21) A consecuencia de haber sido anulada por la via de la casaciéon uno de los fallos
impugnados en el presente recurso, y por tratarse del presente recurso interpuesto
contra la sentencia nam. 662-2011 de uno sucesivo respecto del que fue interpuesto por
la entidad ahora recurrente, decidido mediante la sentencia SCJ-PS-24-2909, dictada en
fecha 20 de diciembre de 2024 por esta sala, por seguridad juridica y en términos de
congruencia procesal, no procede juzgar el recurso de casacién interpuesto contra las
mismas decisiones, motivo por el cual el recurso de casacién que se examina debe ser
declarado inadmisible, sin desmedro de que la parte que recurre mantiene la
posibilidad de discutir los motivos que somete como fundamento de su actual recurso

ante la corte de envio, en lo que se refiere a los limites de su apoderamiento.

2S(J 1.2 Sala num. 42, 25 noviembre 2020, B. J. 1320.
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22) Procede compensar las costas de la casacion debido a que se trata de una decision
de oficio, como lo dispone el numeral 1 del articulo 55 de la Ley ntm. 2-23, del 17 de

enero de 2023, sobre Recurso de Casacion.

Por tales motivos, la PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA,
después de haber deliberado, visto el articulo 60 de la Ley nam. 2-23, del 17 de enero
de 2023, sobre Recurso de Casacion y el articulo 131 del Cédigo de Procedimiento Civil;
y 12 y 13 de la Ley 339-22, del 21 de julio de 2022, que habilita y regula el uso de medios
digitales para los procesos judiciales y procedimientos administrativos del Poder
Judicial.

FALLA

PRIMERO: ACOGE la solicitud de revision de la sentencia nium. SCJ-PS-25-1997 de
fecha 30 de septiembre de 2025, emitida por esta Primera Sala de la Suprema Corte de

Justicia y, en consecuencia:

SEGUNDO: PRONUNCIA EL DEFECTO de la parte recurrida, Export-Import Bank of
the United States (Ex - Im Bank).

TERCERO: DECLARA INADMISIBLE el recurso de casaciéon interpuesto por
Producciones, Importaciones y Exportaciones, C. por A., contra las sentencias ntims. a)

662-2011, de fecha 2 de noviembre de 2011, dictada por la Primera Sala de la Camara
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Civil y Comercial de la Corte de Apelacion del Distrito Nacional; y b) 527, de fecha 22
de octubre de 2015, dictada por la Camara Civil y Comercial de la Corte de Apelaciéon

del Departamento Judicial de Santo Domingo.
CUARTO: COMPENSA las costas procesales.
Firmado: [N, Miguelina Urefia Nufiez y [N

DN, secretario general de la Suprema Corte de Justicia, certifico y doy fe

que la presente sentencia ha sido firmada digitalmente por los jueces y el secretario que figuran

en la estampa.
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