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EN NOMBRE DE LA REPUBLICA

La PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA, competente para
conocer de los recursos de casaciéon en materia civil y comercial, constituida por los
magistrados Justiniano Montero Montero, presidente, [N, e
B v Miguelina Urefia Nufiez, asistidos del Secretario General, en la sede de la
Suprema Corte de Justicia, ubicada en Santo Domingo de Guzmaén, Distrito Nacional,
en fecha 30 de septiembre de 2026, afio 183.° de la Independencia y afio 164.° de la

Restauracion, dicta la siguiente sentencia:

Sobre el recurso de casacion interpuesto por [N, quien
tiene como abogados a los Ledos. NN y I

Figura como parte recurrida [N, quien tiene
como abogado a los Ledos. [N, FEN y —m

Contra la ordenanza civil nam. 026-03-2026-SORD-00003, dictada en fecha 22 de enero
de 2026, por la Segunda Sala de la Camara Civil y Comercial de la Corte de Apelacién

del Distrito Nacional, cuyo dispositivo es el siguiente:

Primero: Acoge en cuanto al fondo el recurso de apelacion interpuesto por el

sefior [N RN P P e, revoca la ordenanza civil
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namero 504-2025-SORD-1852, de fecha 09 de octubre de 2025, relativa al
expediente namero dictada por la Presidencia de la Camara
Civil y Comercial del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Nacional.
Segundo: Acoge la demanda primigenia en levantamiento de oposicién en
consecuencia ordena el levantamiento de la oposicién trabada por la sefiora

P mediante el acto 623/2023 de fecha 31 de
marzo de 2023, instrumentado por el ministerial N, en

manos de la ARS RESERVAS. Tercero: Condena a la parte recurrida, sefiora

e, al pago de las costas generadas en el

proceso y se ordena la distraccion de las mismas a favor del abogado de la

parte recurrente [N, N y —

quienes afirman haberlas avanzando en su totalidad.

VISTOS TODOS LOS DOCUMENTOS QUE REPOSAN EN EL EXPEDIENTE

A. Entre los cuales constan: a) el memorial de casaciéon depositado en fecha 19 de
febrero de 2026; b) el acto de emplazamiento nim. 359/2026, instrumentado el 19 de
febrero de 2026 por el ministerial [N, depositado en fecha 20 de
febrero de 2026; c) el memorial de defensa depositado en fecha 5 de marzo de 2026; d)
el acto de notificacion del memorial de defensa nam. 130/2026, del ministerial [N
B, instrumentado y depositado en fecha 6 de marzo de 2026; y e) el escrito
justificativo de conclusiones depositado por la parte recurren en fecha 13 de marzo de

2026.

B. No procede notificar el presente recurso a la Procuraduria General de la Reptblica,

ya que no se trata de uno de los casos sefialados en el articulo 26 de la Ley ntm. 2-23,
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del 17 de enero de 2023. Ademas, el asunto se decidird en cdmara de consejo sin

celebrar audiencia, conforme lo permite el articulo 29 de la misma normativa.

C.La Magda. Vanessa Acosta Peralta no firma la presente decisiéon por no haber

participado en la deliberacion del caso.

LA PRIMERA SALA, LUEGO DE HABER DELIBERADO

1) El asunto versa sobre una demanda en referimiento en levantamiento de oposicion,
incoada por [N I RN D e contra [N e e
PN En el presente recurso de casacion figura como parte recurrente [
N y como parte recurrida [EE———
I

2) De acuerdo con el contenido de la decisién impugnada y por los documentos que

refiere, se verifica lo siguiente:

a. Los sefiores | [N [N Sy ey e -

I I estuvieron casados, se divorciaron y se encuentran en un

proceso de particién de los bienes de la comunidad legal.

b. La sefiora [N trabo una oposicion a pago en
perjuicio de I, en manos de la entidad
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aseguradora ARS RESERVAS, mediante el acto nam. 623 /2023, de fecha 31 de
marzo de 2023.

c. Con el propésito de obtener el levantamiento de dicha oposicion, [N
D P N apodero al juez de los referimientos de una
demanda que fue rechazada por la Presidencia de la Camara Civil y Comercial
del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Nacional, mediante la ordenanza

nam. 504-2025-SORD-1852, de fecha 9 de octubre de 2025.

d. Elreferido demandante interpuso recurso de apelacion contra dicha decision, el
cual fue acogido por la corte a quo, que revoco la ordenanza de primer grado y
ordeno el levantamiento de la oposicién trabada mediante el referido acto nam.
623/2023 en manos de ARS Reservas, decision que constituye el objeto del

presente recurso de casacion.

Sobre las pretensiones incidentales de la parte recurrida

3) En su memorial de defensa la parte recurrida solicita que se declare inadmisible el
presente recurso de casacion, fundamentado en las siguientes causas: i) carecer de
interés casacional objetivo, conforme al articulo 10, numeral 3, de la Ley nim. 2-23; y
if) por incumplimiento del articulo 18 de la referida ley, al no haberse notificado junto

con el acto de emplazamiento los documentos en que se sustenta el recurso de casacion.
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4) La parte recurrente, en su escrito justificativo de conclusiones, solicita el rechazo de
dichos medios de inadmisiéon. En cuanto al primero, sostiene que el recurso se
encuentra revestido de interés casacional, al plantear una cuestiéon que no ha sido
abordada por la doctrina jurisprudencial de esta Primera Sala y que reviste especial
trascendencia por involucrar derechos patrimoniales entre exesposos. Respecto del
segundo, argumenta que la sancién procesal derivada de la alegada falta de
notificacién de los documentos no seria la inadmisibilidad del recurso y que, en todo
caso, resulta infundado sostener que dicha circunstancia colocé al recurrido en estado
de indefensién, puesto que este desarroll6 en su memorial de defensa los medios de
hecho y de derecho que sustentan sus pretensiones con base en el analisis de los
documentos depositados por la recurrente. Asimismo, aduce que las afirmaciones
realizadas por los alguaciles estan revestidas de fe publica, y que, en el acto de
notificaciéon, fueron identificados los documentos notificados, sin que ello fuera
objetado al momento de su recepcién. Finalmente, sostiene que el recurrido deposité
su memorial de defensa mediante la Plataforma de Acceso Judicial, lo que, a su juicio,

demuestra que tuvo acceso oportuno a los documentos depositados por la recurrente.

Sobre la inadmisibilidad por falta de acreditacién de interés casacional

5) De conformidad con la Ley nam. 2-23, del 17 de enero de 2023, el recurso de
casacion se concibe en el nuevo contexto procesal como una via de derecho que plantea

un marco regulatorio que persigue la optimizaciéon del proceso, donde prevalece una
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visién institucional. En el &mbito de la regulacion se trata de una via restrictiva que
procede contra las sentencias que enuncia el articulo 10. En ese sentido, el numeral 1
de dicho texto legal habilita el recurso contra: “Las decisiones definitivas sobre el
fondo, dictadas en tinica o en tltima instancia, en ocasion de las siguientes materias o
asuntos: estado civil y la capacidad de las personas; nifios, nifias y adolescentes;
derecho de los consumidores; referimiento; nulidad de laudos arbitrales; execuatur de

sentencias extranjeras; competencia de los tribunales”.

6) El interés casacional como instituciéon procesal reviste, en primer lugar, el
denominado interés casacional objetivo que se encuentra tasado en el ambito del
articulo 10.3 literales a), b) y c) de la ley que regula la materia; y, en segundo orden, el
interés casacional presunto aplicable a un glosario de materia en las que no se requiere
que se acredite presupuesto alguno de admisibilidad previa, las cuales estdn sefialadas

en el numeral 1 del articulo 10.

7) Enla especie, se configura un supuesto de interés casacional presunto, al tratarse
de una decisién dictada en atribuciones de referimiento, respecto de la cual no se exige

la justificaciéon de dicho interés, por encontrarse entre los asuntos que el articulo 10.1

1 Estas materias son las siguientes: estado y capacidad de las personas; nifios, nifias y adolescentes; derecho de los
consumidores; referimiento; nulidad de laudos arbitrales; execuatur de sentencias extranjeras, competencia de los
tribunales. En ese mismo contexto se encuentra lo relativo al embargo inmobiliario, asi como la situacién que
concierna a una cuestién de constitucionalidad juzgada por la jurisdiccién de alzada de donde provenga la sentencia
impugnada.
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de la Ley nam. 2-23 excepttia expresamente de ese requisito. En consecuencia, procede
desestimar el medio de inadmisién examinado, sin necesidad de hacerlo constar en la
parte dispositiva de esta decision, y continuar con el examen de la restante cuestion

incidental planteada.

Sobre la inadmision por omisiéon de anexar los documentos al acto de

emplazamiento

8) De inicio, resulta pertinente aclarar que, conforme al régimen previsto en la Ley
nam. 2-23, la omisién de anexar al acto de emplazamiento el memorial de casacién y
el inventario de los documentos depositados no constituye una inadmisibilidad del
recurso de casacion, sino la nulidad del propio acto de emplazamiento, cuando dicha
irregularidad produzca indefensién. En efecto, el parrafo II del articulo 19 establece
expresamente que: “El acto de emplazamiento llevard anexo una copia con constancia
de recibo del memorial de casacién y el inventario de los documentos que hubieren

sido depositados conjuntamente, a pena de nulidad si produce indefensién”.

9) La parte recurrida sostiene que el emplazamiento no estuvo acompafado del
inventario de los documentos depositados con ocasién del recurso de casaciéon. Sin
embargo, del examen del acto ntm. 359/2026 se verifica que el ministerial hizo constar
haber entregado copia fiel y conforme del memorial de casacion y sus anexos, sin que

la parte que invoca la excepcion haya aportado elementos que desvirtien dicha
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constatacion. En cualquier caso, aun cuando se admitiera la irregularidad invocada, la
parte recurrida no ha demostrado el agravio que le haya ocasionado ni que se viera
impedida de ejercer eficazmente su derecho de defensa, toda vez que depositd
oportunamente su memorial de defensa y su correspondiente notificacién. En
consecuencia, de conformidad con el articulo 88 de la Ley ntim. 2-23, procede rechazar
la pretension examinada, sin necesidad de hacerlo constar en el dispositivo. Con lo cual

corresponde el examen de los medios de este recurso.

Medios de casacion

10) La parte recurrente invoca en sustento de su recurso los medios de casacién
siguientes: primero: desnaturalizacién de los hechos; segundo: falta de base legal;

tercero: violacion de la ley.

11) En el desarrollo de sus medios de casacion, reunidos para su examen por su
estrecha vinculacién, la recurrente alega, en esencia, que la corte a quo incurrié en
desnaturalizacién de los hechos, falta de base legal y violacion de la ley al fundamentar
su decision en las simples afirmaciones del recurrido, sin que existieran elementos
probatorios suficientes que acreditaran la existencia y naturaleza de los honorarios
profesionales supuestamente afectados, limitdndose a citar disposiciones legales y
principios generales sin realizar una valoracién exhaustiva de las pruebas ni verificar
la concurrencia de los presupuestos de hecho y de derecho necesarios para la

aplicacion de las normas invocadas.
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12) Sostiene, ademads, que la corte realiz6é una valoracién insuficiente de las pruebas y
omiti6é ponderar el alcance de la oposicion a pago como medida conservatoria. Aduce
que dicha oposicion se encuentra sustentada en la existencia de un derecho sobre las
sumas de dineros en discusion en la particion de los bienes de la comunidad
matrimonial, ordenada mediante sentencia con autoridad de la cosa irrevocablemente
juzgada, por lo que la medida se encuentra justificada para evitar una particiéon
anticipada de activos y preservar el eventual cumplimiento de las obligaciones
comunes hasta que se materialice definitivamente la particion. Finalmente, sostiene
que existe una contestacion seria que constituye un obstidculo para el juez de los
referimientos, por lo que la corte a quo, al ordenar el levantamiento de la oposicién,
desbord¢ los limites de sus atribuciones al entrar a conocer cuestiones de fondo cuya

decision corresponde al juez apoderado del proceso principal de particion de bienes.

13) En una postura distinta, la parte recurrida alega que la ordenanza impugnada
contiene una correcta aplicacién de la ley y una adecuada valoracién de los hechos,
pues la corte comprob6 que la oposicion a pago constituia una turbaciéon
manifiestamente ilicita que afectaba el derecho del recurrido a percibir los ingresos
derivados de su ejercicio profesional, por lo que procedia ordenar su levantamiento.
Sostiene, ademads, que la recurrente carecia de titulo, crédito o autorizaciéon judicial que
justificara la referida oposicion y que la existencia del proceso de divorcio no la
convertia en acreedora automatica ni justificaba impedir el pago de los honorarios

derivados de los servicios profesionales prestados por el recurrido. Finalmente, afirma
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que dicha oposicion vulneraba su derecho al trabajo y afectaba el ejercicio normal de

su profesion y sus medios de subsistencia.

14) La corte a quo, para decidir en el sentido en que lo hizo, ofreci6 los siguientes
motivos:

9. En el caso que nos ocupa, visto el acto nam. 623/2023 de fecha 31 de marzo
de 2023, instrumentado por el ministerial I, de Estrado
del Tribunal Superior de Administrativo, mediante el cual la hoy recurrida
sefiora [N realizo una oposicién a pago de
dinero en perjuicio del sefior I, en
manos de la ARS RESERVAS, en virtud de la demanda en divorcio y particién
de bienes. 10. El ejercicio profesional del médico en la Reptblica Dominicana
se encuentra regulado por la Ley General de Salud No. 42-01 y demads
disposiciones complementarias, estableciendo que la prestaciéon de servicios
médicos constituye una actividad liberal, basada en conocimientos cientificos
y técnicos, cuya finalidad es la proteccion de la salud y la vida de las personas.
11. En el marco del Sistema Dominicano de Seguridad Social, regulado por la
Ley No. 87-01, los médicos pueden ofrecer sus servicios a través de las
Administradoras de Riesgos de Salud (ARS), las cuales actdan como
intermediarias en la contratacién y pago de dichos servicios, conforme a los
acuerdos y tarifas establecidas por el Consejo Nacional de la Seguridad Social
(CNSS). 12. Los montos percibidos por los médicos a través de las ARS
corresponden a honorarios profesionales derivados de la prestacion de
servicios de salud, constituyendo ingresos por trabajo personal, conforme al
articulo 2002 del Cédigo Civil y a la naturaleza juridica del contrato de
prestacion de servicios profesionales. 13. Dichos honorarios, por su caracter
alimentario y por provenir del ejercicio personal de la profesion, se asimilan a
salario en los términos del articulo 544 del Cédigo de Procedimiento Civil
Dominicano y del articulo 192 de la Ley 16-92 que crea el Cédigo de Trabajo
de la Republica Dominica, por lo que gozan de proteccién especial establecida
en el articulo 200 de dicho cédigo, frente a medidas de embargo, siendo
inembargables en virtud de su destino a la subsistencia del profesional y su
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familia, pues sigue teniendo responsabilidades como padre. 13. A juicio de
esta sala de la corte la oposicién que nos ocupa constituye una turbacién
manifiestamente ilicita, m&s que eso constituye una violacién al principio de
dignidad humana consagrado como fundamento del Estado en el articulo 38
de nuestra Carta Magna, y al derecho al trabajo consagrado como un derecho
fundamental en el articulo 62 de la Constitucién de la Reptblica, asi como un
atentado contra la garantia de proteccion de los medios de vida del trabajador
profesional, razén por la que procede revocar la ordenanza y acoger el
levantamiento de la oposicion solicitado por el recurrente tal y como se haré
constar en la parte dispositiva de la presente ordenanza.

15) Ha quedado establecido que el asunto litigioso que ahora se analiza lo constituye
la oposicién a pago hecha a interés de [N en manos de
la entidad aseguradora ARS Reservas, que, a su decir, tiene la finalidad de preservar
los bienes de la comunidad matrimonial mientras se decida el proceso de particion
incoado contra e La demanda fue rechazada
en primer grado al estimarse configurada una contestacién seria; sin embargo, la corte
de apelacion revocéd dicha decisiéon y ordend el levantamiento de la oposicion, al
considerar que los montos indispuestos corresponden a honorarios profesionales
derivados de la prestacion de servicios médicos, constitutivos de ingresos provenientes
del trabajo personal, que estim6 merecedores de la proteccion prevista en los articulos
192 y 200 del Cédigo de Trabajo, concluyendo que la medida trabada constituia una

turbacidon manifiestamente ilicita.

16) No esta en discusion que el juez de los referimientos tiene el poder de suspender

la ejecucion de actos juridicos, asi como de levantar oposiciones y embargos retentivos
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cuando se retinan las condiciones de urgencias o se constatare la existencia de un dafio
inminente o una turbacién manifiestamente ilicita, de conformidad con lo dispuesto

por los articulos 101, 109 y 110 de la Ley nam. 834 del 15 de julio de 19782.

17) La oposicion a pago constituye una medida de caracter esencialmente
conservatoria, instrumentada mediante acto de alguacil en manos de un tercero, que
produce el efecto de la indisponibilidad respecto de los valores a los que se refiere.
Emana de una persona que pretende ser propietaria o tener algtin derecho sobre las
cosas objeto de la oposicion y, para su procedencia, exige que el oponente ostente un
derecho -atin contestado- sobre la cosa que indispone, del que pueda presumirse

calidad respecto del derecho a proteger.

18) En este caso, la ordenanza impugnada dispuso el levantamiento de la oposicién
sustentada en la ilicitud, debido a que los montos retenidos en manos de la ARS
Reservas constituian ingresos asimilables al salario y, por tanto, inembargables al
amparo de los articulos 192 y 200 de la Ley nim. 16-92 (Cédigo de Trabajo) y del
articulo 544 del Cédigo de Procedimiento Civil, criterio que esta corte de casacion no
comparte, en virtud de que los honorarios profesionales no pueden ser asimilados a

salarios en sentido propio.

19) El salario presupone la existencia de una relaciéon de trabajo subordinada, en la

2 Sentencia nam. SCJ-PS-26-1019, del 29 de mayo de 2026, lll. inédito
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cual el trabajador presta sus servicios bajo la direccion y dependencia de un empleador.
Es precisamente esa subordinacién —unida al caracter alimentario de la retribuciéon —
la que justifica el régimen especial de proteccién e inembargabilidad que el Cédigo de
Trabajo dispensa al salario. En contraste, los honorarios constituyen “la remuneracién
que recibe un profesional por la prestaciéon de un servicio”3, fruto de un contrato

caracterizado por la independencia y la libre negociacion entre las partes.

20) Los honorarios corresponden a una retribucion econémica que no obedece al
sentido alimentario del salario, sino que representa una ganancia destinada a
incrementar el patrimonio del profesional. Al configurarse como una ganancia
patrimonial, los honorarios profesionales se integran a la comunidad legal de bienes
cuando se produce durante la vigencia del matrimonio. Asi lo dispone el segundo
ordinal del articulo 1401 del Cédigo Civil, al establecer que: “la comunidad se forma
activamente, entre otros, de los frutos, rentas e intereses de cualquier naturaleza que
sean, vencidos o percibidos durante el matrimonio, y provenientes de los bienes que
pertenecian a los esposos desde su celebracién, o que le han correspondido durante el

matrimonio por cualquier titulo que sea”.

21) En consecuencia, a diferencia del salario, los honorarios profesionales no se

3 Diccionario Juridico Dominicano. INN. Tomo 2. h-z. Academia Dominicana de la Lengua.
Escuela de la Judicatura e IGALEX. 2026. p. 683.
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benefician del régimen de inembargabilidad previsto en el Cédigo de Trabajo, por
tanto, quedan sujetos a ejecucion al ser considerados ganancias patrimoniales. En su
condicién de gananciales integran la comunidad legal de bienes cuando se producen
durante el matrimonio, lo que faculta a uno de los exconyuges a indisponerlos con la

oposicidn en preservacion de sus intereses.

22) Ahora bien, el caracter conservatorio de la oposicion no puede exceder del
cincuenta por ciento (50%) del monto existente hasta la fecha del pronunciamiento del
divorcio, pues cada conyuge solo tiene vocacién a la mitad de la masa comun neta. El
50% restante pertenece, en principio, al otro cényuge y debe quedar liberado en su
provecho, puesto que su retencion excederia el objeto de la medida conservatoria y
afectaria indebidamente derechos que no pueden ser comprometidos mas alla de la
expectativa legal. En suma, la legitimidad de la oposicién a pago por motivo de la
comunidad legal de bienes tiene un alcance limitado a dicho 50% de los dineros
preservados hasta el dia de la ruptura de la comunidad, que es la fecha del

pronunciamiento del divorcio.

23) En la especie, al asimilar los honorarios profesionales del recurrido a un salario y
declararlos inembargables, la corte a quo incurri6 en una errénea aplicacion del
derecho; desconoci6 el régimen de la comunidad legal fomentada entre los litigantes
dispuesta en la sentencia nam. 531-2025-SSEN-01509 de fecha 28 de mayo de 2025, que

ordena la particion de bienes de la que es titular la recurrente, con la cual la legitima
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para el ejercicio de la oposiciéon a pago como medida esencialmente conservatoria
destinada a preservar los bienes comunes hasta la conclusiéon de la particiéon. De
manera que la corte a quo incurrié en violacion de la ley y en falta de base legal, por lo

que procede acoger los medios examinados y casar la ordenanza impugnada.

24) Cuando la casacion se funda en que la decisiéon impugnada incurrié en violacién
de la ley y falta de base legal y la solucion del asunto exige nuevas comprobaciones de
hecho, procede el envio del asunto para su nueva instruccion y fallo, a fin de que la

jurisdicciéon de envio conozca nuevamente del asunto.

25) Al tenor del articulo 55, numeral 2, de la Ley ntm. 2-23, sobre Recurso de
Casacion, procede compensar las costas por efecto de la casacion de la sentencia, a raiz

de la violacion de una regla procesal cuyo cumplimiento esta a cargo de los jueces.

Por tales motivos, la PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA, por
autoridad y mandato de la ley y en aplicacion de las disposiciones establecidas en la
Constitucion de la Republica; la Ley nam. 25-91, que crea la Ley Organica de la
Suprema Corte de Justicia, de fecha 15 de octubre de 1991, modificada por la Ley nam.
156-97, de 10 de julio de 1997; la Ley ntim. 2-23, sobre Recurso de Casacién, de fecha
17 de enero de 2023; y los articulos 101, 109 y 110 de la Ley nim. 834 de 1978; 141 del
Cédigo de Procedimiento Civil y 12 y 13 de la Ley ntm. 339-22, del 21 de julio de 2022,
que habilita y regula el uso de medios digitales para los procesos judiciales y

procedimientos administrativos del Poder Judicial.
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FALLA

PRIMERO: CASA la ordenanza civil nam. 026-03-2026-SORD-00003, dictada en fecha
22 de enero de 2026 por la Segunda Sala de la Camara Civil y Comercial de la Corte de
Apelacion del Distrito Nacional; en consecuencia, retorna la causa y las partes al estado
en que se encontraban antes de la indicada decision y, para hacer derecho, las envia
ante la Primera Sala de la Camara Civil y Comercial de la Corte de Apelacion del

Distrito Nacional, en las mismas atribuciones.

SEGUNDO: COMPENSA las costas procesales.

Firmado: Justiniano Montero Montero, [N N DN, I e v

Miguelina Urefia Nufiez.

DN, secretario general de la Suprema Corte de Justicia, certifico y doy fe

que la presente sentencia ha sido firmada digitalmente por los jueces y el secretario que figuran

en la estampa.
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