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REPUBLICA DOMINICANA
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA

Exp. 2016-2019-EPEN-02814

Res. Ledo. I, procurador general titular de la Procuraduria Regional de
Santiago, y la Leda. NN, procuradora general de la Procuraduria Regional de
Santiago

Fecha: 30 de septiembre de 2026

Sentencia nam. SCJ-S5-26-1326

Dios, Patria y Libertad
Repuablica Dominicana

En nombre de la Reptblica, la Segunda Sala de la Suprema Corte
de Justicia, con sede en la ciudad de Santo Domingo de Guzman,
Distrito Nacional, regularmente constituida por los jueces Francisco
Antonio Jerez Mena, presidente; Nancy I. Salcedo Ferndndez, Fran
Euclides Soto Sanchez, Maria G. Garabito Ramirez y [
I, miembros; asistidos del secretario general, en la sala donde
celebran las audiencias, hoy 30 de septiembre de 2026, afios 183° de la
Independencia y 164° de la Restauracion, dicta en audiencia publica,

como corte de casacidn, la siguiente sentencia:

Sobre el recurso de casacion interpuesto por el Ledo. N
I, procurador general titular de la Procuraduria Regional
de Santiago y la Lcda. Y, procuradora general
de la Procuraduria Regional de Santiago, dominicanos, mayores de
edad, con despacho abierto en el tercer nivel del Palacio de Justicia de

Santiago, sito en la manzana formada por las avenidas Mirador del
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Yaque y 27 de Febrero, y las calle E. Guerrero y [N, sector
Ensanche Roman II, en representacion del Ministerio Pablico, contra la
sentencia penal nam. 972-2025-SSEN-00128, dictada por la Segunda Sala
de la Cadmara Penal de la Corte de Apelacion del Departamento Judicial
de Santiago el 15 de octubre de 2025; cuyo dispositivo se copia mas

adelante.

Oido al juez presidente dejar abierta la presente audiencia ptublica
para conocer del recurso de casacion y ordenar al alguacil el llamado de

las partes.

Oido al alguacil de turno en la lectura del rol.

Oido al Ledo. I, procurador adjunto a la

procuradora general de la Reptblica, en representacion del Ministerio
Publico, dictaminar de la manera siguiente: Unico: Declarar con lugar el
recurso de casacion interpuesto por el Ledo. [N,
procurador general titular de la Procuraduria Regional de Santiago, y en tal
virtud sea casada la sentencia penal niim. 972-2025-SSEN-00128, dictada por
la Sequnda Sala de la Camara Penal de la Corte de Apelacion del Departamento

Judicial de Santiago el 15 de octubre de 2025, por resultar la misma
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manifiestamente infundada y violatoria al principio de libertad probatoria
descrito en el articulo 170 del Codigo Procesal Penal en la propia valoracion de
la prueba conforme al articulo 272 y por devenir en dicha sentencia contraria a
los firmes precedentes de la Suprema Corte de Justicia razones mds que
suficientes para que este honorable tribunal acoja el presente recurso de

casacion.

Oido a Leda. I, juntamente con los Ledos.
I D v ——
I, en representacion de [N N I I parte
recurrida, concluir de la manera siguiente: Como cuestion previa, debemos
establecer que nuestro representado [N, le fue impuesta
medida de coercion consistente en prision preventiva el 18 de diciembre de 2019,
y que por aplicacion de los articulos 148 y 149 del Codigo Procesal Penal,
antiguo codigo, que era la norma vigente, por tanto la norma aplicable procede
a la extincion de la accion penal, por vencimiento del plazo maximo de duracion
del proceso. Al momento en que presentamos nuestra contestacion el caso tenia
5 atios, 9 meses y 11 dias sin concurrir ningun retardo injustificado por parte
de nuestro representado, eso lo puede visualizar el tribunal a través del cuadro

que presentamos en nuestro escrito de contestacion; y ademds, de las actas de

Av. I, Esq. I, Centro de los Héroes de Constanza, Maimon y Estero Hondo, Santo Domingo, Distrito
Nacional, Rep. Dom., Tel NN » Direccion de Internet: http://www.poderjudicial.gob.do* e-mail: I——



REPUBLICA DOMINICANA
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA

Exp. 2016-2019-EPEN-02814

Res. Ledo. I, procurador general titular de la Procuraduria Regional de
Santiago, y la Leda. NN, procuradora general de la Procuraduria Regional de
Santiago

Fecha: 30 de septiembre de 2026

audiencias que fueron anexas al mismo. En relacion al recurso de casacion que
presento la contra parte, debemos establecer que contiene cuatro medios y solo
nos vamos a referir al primer medio del recurso de casacion, en ese medio expresa
la contra parte que la corte de apelacion no realizo una valoracion armonica
conjunta de los medios de pruebas, y ademds, distorsiono la valoracion de la
evidencia testimonial preminente que era la entrevista al menor de edad
realizada en Camara Gessell. Respecto a ese tema, debemos establecer en primer
término que contrario a lo que establece la parte recurrente la corte de apelacion
no valora evidencias porque hacer lo propio seria intervenir en el principio de
inmediacion. Tomando en consideracion que las evidencias se desahogan en
primer grado y la corte de apelacion lo que examina es si la valoracion que
realizo el tribunal de primer grado armoniza con las reglas de la sana critica
racional, que son las mdximas de experiencias, las reglas de la logica vy
conocimientos cientificos, y en ese sentido, la corte de apelacion realizo lo propio
y es verificable a través del contenido de la decision impugnada. Por otra parte,
establece la parte recurrente que hubo una distorsion en la valoracion de la
evidencia testimonial principal, contrario a lo expuesto a la contraparte, el
tribunal de primer grado lo cual fue refrendado por la corte de apelacion realizo
la valoracion de la evidencia testimonial de la victima menor de edad observando

y motivando los aspectos establecidos como pardmetros a nivel jurisdiccional, es
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decir, ausencia de credibilidad subjetiva, persistencia en la incriminacion y
corroboracion periférica, y después de realizar ese examen en cuanto a la
ausencia de credibilidad subjetiva, la corte de apelacion pudo verificar que el
tribunal de primer grado constato primero, que el nirio expreso odiar al padre,
segundo, que el nirio expreso que la madre le habia dicho que el padre le habia
sido infiel, que habia abandonado al nivio y a la madre siendo, él muy pequeriito,
y todos estos elementos fueron recogidos de forma clara y precisa en la
motivacion de la sentencia de primer grado pdginas 31 y 64. Con relacion a la
persistencia de la incriminacion, también el tribunal de primer grado y la corte
de apelacion pudo constatar que hubo una revision pormenorizada de este
elemento, primero, el tribunal de primer grado verifico que el menor de edad
fue sometido a tres entrevistas y que ninguna de esas entrevistas se establecio
que el padre abuso de él de ninguna manera y el tribunal de primer grado
también pudo constatar una cuarta entrevista después de salir de la fiscalia, la
madre en el carro le dice al menor que si él no dice que el padre lo violo, ella
podria caer presa, después de eso regresan y el menor acusa al padre de haber
abusado sexualmente de él, ademds, de eso se pudo verificar en la Camara
Gessell que el menor de edad no establecio que la madre le dijo que ella le habia
dicho lo que tenia que decir. En este caso se ve una manipulacion de la madre al

menor, pero el aspecto mds importante que pudo verificarse es la ausencia de
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corroboracion periférica. El elemento principal para corroborar la declaracion
del menor de edad era precisamente la declaracion de la madre, la misma desistio
de forma expresa y no comparecio al juicio ni a la corte de apelacion
manteniendo su posicion de no corroborar la declaracion del nirio. Lo mds
importante es que la prueba cientifica que se aporto una manometria anorectal
establecio que el nirio presenta parametros normales en su evaluacion y fue
realizada por un coloproctologo que fue designado por el Ministerio Puiblico y
luego por el juez de la instruccion durante la etapa intermedia y contrario a lo
que establece el Ministerio Publico de las dos pericias que ellos aportaron, la
primera, fue realizado por un médico legista y tiene como conclusiones un ano
eutonico, es decir, de buen tono, y supuesto aplanamiento de plieges anales, un
resultado que es inconsistente tomando en consideracion que todos los expertos
en la materia que sean aplanamiento de plieges anales indefectiblemente tiene
que haber un cambio de tonalidad. Otro reconocimiento médico que es
supuestamente con un delito sexual es el reconocimiento médico que fue
realizado por una médico ginecéloga que no tiene calidad habilitante para
realizarlo, pero qué, pero aun admitio en sede de juicio oral que ella no habia
revisado al nirio, sino que estan homologando un reconocimiento médico que
realizo un gastroenterdlogo, en definitiva, en este caso no existe primero una

declaracion que presente persistencia de incriminacion por el menor de edad
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acuso a tres personas del mismo delito y luego de retracto incluyendo al padre
y en ocasiones dijo que si lo hizo y en otras que no lo hizo y eso se puede
visualizar en todas las entrevistas aportadas. Vamos a solicitar: Primero: Que
sea acogida la excepcion de extincion por vencimiento del plazo mdximo de
duracion del proceso establecido en el articulo 148 del Codigo Procesal Penal,
por encontrarse ventajosamente vencido en favor del Dr. [
B ello en tutela del derecho a un plazo razonable, garantia bdsica del debido
proceso, tutelado por el articulo 69. 2 de la Constitucion, 7.5 y 8. 1 de la
Convencion Americana sobre Derechos Humanos y articulo 8 del Codigo
Procesal Penal, asi como por aplicacion de los articulos 44. 11 y 54. 3 del Codigo
Procesal Penal y de los precedentes vinculantes TC/1272/25, TC/0602/25,
TC/0474/25 y TC/0740/24, entre otras. Segundo: Que en el hipotético caso de
que no sea acogida nuestra conclusion principal, sea rechazado el recurso de
casacion interpuesto por la Procuraduria Fiscal de Santiago, en contra de la
sentencia penal nium. 972-2025-SSEN-00128, del 15 de octubre de 2025,
emitida por la Sequnda Sala de la Cimara Penal la misma no de la Corte de
Apelacion del Departamento Judicial de Santiago, tomando en consideracion
que la misma no contiene ninguno de los vicios o motivos endilgados por la
parte recurrente, por las razones de hecho y de derecho ratificada en todas sus

partes, la que reposan en el cuerpo del presente escrito de contestacion y que, en
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consecuencia, sea ratificada en todas sus partes la indicada decision.

Oido al juez presidente preguntar a [

parte recurrida, lo siguiente: ; Usted quiere decir algo sobre su caso?

Oido [N I I, parte recurrida, responder lo

siguiente: Yo no soy abogado, no sé de leyes, pero le agradeceria que por favor
revisen el expediente, estd todo ahi, tengo un auto de no ha lugar y una sentencia
de fondo a mi favor, una ratificacion por la corte de apelacion a mi favor, y en
diciembre cumplo 7 arios de sufrimiento mio, de mi esposa, mi madre y mi
familia entera, sin necesidad, por favor dediquen unos minutitos y revisen el

expediente que estd todo claro, yo lo que quiero es que por favor termine esto.

Visto el escrito del recurso de casacion suscrito por el Ledo. [N

I, procurador general titular de la Procuraduria
Regional de Santiago, y la Lcda. B, procuradora

general de la Procuraduria Regional de Santiago, actuando en
representacion del Ministerio Pablico, depositado en la secretaria de la
Corte a qua el 11 de noviembre de 2025, mediante el cual fundamenta su

recurso.

Visto el escrito de contestaciéon suscrito por los Lcdos. Pedro
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N v e, actuando en representacion de [N

P, depositado en la secretaria de la Corte a qua el 15
de diciembre de 2025.

Visto la resolucion nam. [N-SRES-00769, emitida por esta
Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia el 20 de abril de 2026,
mediante la cual se declar6 admisible en cuanto a la forma el referido
recurso y se fij6 audiencia publica para conocer los méritos de este el dia
20 de mayo de 2026, fecha en la que las partes comparecientes
concluyeron, decidiendo la Sala diferir el pronunciamiento del fallo para
viernes, 29 de mayo de 2026, a las 4:30 horas de la tarde. Sin embargo,
en atencion a que el expediente ameritaba un estudio méas profundo para
la adecuada elaboracion de la decision correspondiente, result6
necesario disponer de plazos adicionales y, en consecuencia, se prorrogé
varias veces la lectura de la sentencia, hasta el miércoles 30 de

septiembre de 2026, fecha en la que se produjo dicha lectura.

Visto el auto nam. - SAUT-00042 de fecha 29 de mayo
de 2026, dictado por la Presidencia de la Segunda Sala de la Suprema
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Corte de Justicia.

Visto el auto nam. - SAUT-00053 de fecha 30 de junio
de 2026, dictado por la Presidencia de la Segunda Sala de la Suprema

Corte de Justicia.

Visto el auto num. [N-SAUT-00066 de fecha 31 de julio de
2026, dictado por la Presidencia de la Segunda Sala de la Suprema Corte

de Justicia.

Visto el auto nam. I SAUT-00078 de fecha 31 de agosto
de 2026, dictado por la Presidencia de la Segunda Sala de la Suprema

Corte de Justicia.

Visto la Ley nam. 339-22, que habilita y regula el uso de medios
digitales para los procesos judiciales y procedimientos administrativos
del Poder Judicial, G. O., nam. 11076 del 29 de julio de 2022; y la
resolucién nam. 748-2022, dictada por el Pleno de la Suprema Corte de
Justicia el 13 de octubre de 2022, que aprueba el reglamento para su

aplicacion.

Vista la Ley ntm. 25 de 1991, modificada por las Leyes niimeros 156

10
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de 1997 y 242 de 2011.

La Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia después de haber
deliberado y, visto la Constitucion de la Reptublica; los Tratados
Internacionales de Derechos Humanos de los cuales la Reptublica
Dominicana es signataria; las decisiones dictadas en materia
constitucional; las sentencias de la Corte Interamericana de Derechos
Humanos; articulos 309-2, 331, 332-1 y 332-2 del Coédigo Penal
dominicano, modificado por la Ley num. 24-97, sobre Violencia
Intrafamiliar; y 396 literales b) y c) de la Ley nam. 136-03, Cédigo para
el Sistema de Proteccion y los Derechos Fundamentales de Nifios, Nifias

y Adolescentes.

La presente sentencia fue votada en primer término por la
magistrada Nancy I. Salcedo Fernandez, a cuyo voto se adhirieron los
magistrados Fran Euclides Soto Sanchez y Maria G. Garabito Ramirez,

con los votos particulares de los magistrados Francisco Antonio Jerez

Mena y [

1. En la decisiéon impugnada y en los documentos que en ella se

refieren, son hechos constantes los siguientes:

11
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a) En fecha 4 de febrero de 2022, el Cuarto Juzgado de la Instruccién

del PN I de Santiago, apoderado de la acusacion del
Ministerio Pablico, dict6 la resolucién ntm. 640-2022-SRES-00055, cuyo

dispositivo es el siguiente:

PRIMERO: Rechaza la acusacion presentada por el
Ministerio Piiblico en contra del imputado [N
I acusado de violar los 309-2, 331, 332-1y
332-2, del Codigo Penal Dominicano, modificados por la
Ley 24-97 y articulo 396, literales B y C, de la Ley 136-03,
consistentes en “Violencia Intrafamiliar, Violacion Sexual,
Incesto y Abuso Psicologico y Sexual a un menor de edad”,
en perjuicio de la victima . (Menor de edad),
debidamente representada por su madre la seriora [
D B, por las razones sefialadas; y en
consecuencia dicta Auto No Ha Lugar a favor de dicho
imputado, por aplicacion del articulo 304 numeral 5 del
Cédigo Procesal Penal, esto es por falta de elementos de
prueba suficientes y la imposibilidad de incorporar nuevos.
SEGUNDO: Ordena el cese de la medida de coercion
consistente en: Prision Preventiva; impuesta mediante
Resolucion No. 359-2021-SRES-00091 de fecha dieciocho
(18) del mes de mayo del ario dos mil veintiuno (2021),
emitida por la Cdmara Penal de la Corte de Apelacion del
Departamento Judicial de Santiago, en aplicacion de la
parte final del articulo 304 del Codigo Procesal Penal.
Ordenando en consecuencia la inmediata puesta en libertad

del serior [N o menos que guarde

12
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prision por otro hecho. TERCERO: Que secretaria remita
esta resolucion y el expediente correspondiente por ante la
jurisdiccion competente conforme a la Ley. Cuarto: Vale la
lectura integra de la presente resolucion, que se ha hecho en
audiencia publica terminada a las 10: 25 ., de la fecha
indicada, mnotificacion a las partes presentes Yy
representadas, y que secretaria entregue copia de la misma
a quien tenga interés y sea de derecho. [sic].

b) Fue recurrida en apelacién por el Ministerio Pablico, siendo
apoderada la Primera Sala de la Camara Penal de la Corte de Apelaciéon
del Departamento Judicial de Santiago, dict6 la resoluciéon ntm. 359-
2022-SRES-00183 de fecha 25 de noviembre de 2022, cuyo dispositivo es

el siguiente:

PRIMERO: Declara con lugar los recursos de apelacion
interpuestos: 1) Por la Fiscalia de Santiago, representada
por los fiscales licenciado [N BN S
W, Procurador Fiscal Titular de Santiago, F
W Fiscalizadora de la Fiscalia de Santiago v [
P procurador General de Corte de
Apelacion de Santiago; 2) Por la licenciada [N
D N, en nombre y representacion de la

querellante y actora civil [, contra
de la resolucion penal nium. 640-2022-SRES 00055 de

fecha cuatro (04) del mes de febrero del aiio dos mil
veintidos (2022), dictada por el Cuarto Juzgado de la

13
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Instruccion del [N de Santiago. SEGUNDO:
Anula la resolucion atacada y resuelve directamente con
base en el articulo 415 (2) del Codigo Procesal Penal, y en
consecuencia admite la acusacidn contra [ BN
R, y lo envia a juicio para que sea juzgado por
los ilicitos penales de violencia intrafamiliar, violacion
sexual, incesto y abuso psicologico y sexual a un menor de
edad, en virtud de los articulos 309-2, 331, 332-1 y 332-2,
del Codigo Penal Dominicano, modificados por la Ley 24-
97 y articulo 396, literales B y C, de la Ley 136-03, en
perjuicio de la victima [ (Menor de edad),
debidamente representada por su madre la seriora [
I . TERCERO: Admite como partes en el

proceso al imputado [N I I . como
querellante y actora civil del proceso la seriora [N

D N en representacion del agraviado directo
B (Menor de edad), y al Ministerio Piiblico.
CUARTO: Valida como pruebas para ser discutidas en el
juicio: Parte Acusadora Referenciales: Denuncia de fecha
veintiséis (26) de noviembre del dos mil diecinueve (2019).
Acta de nacimiento de . (Menor de edad),
registrado en la Oficialin Civil de Ia Tercera

Circunscripcion del [N de Santiago, inscrita
en el N, de registro de nacimiento, declaracion

oportuna, [N, acta niimero 001761, ario dos

mil once (2011). Periciales: Reconocimiento médico
nvmero 1270-19, de fecha dos (02) del mes de abril del ario
dos mil diecinueve (2019), realizado por la doctora RN

B médico legista del [N de Santiago,
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adscrita al Instituto Nacional de Ciencias Forenses (Inacif),

a la victima . (Menor de edad). Reconocimiento

médico nuimero No. 312-2020, de fecha veintiocho (28) del

mes de enero del ario dos mil veinte (2020), realizado por la

doctora [N, médico legista

del [ I de Santiago, adscrita al Instituto
Nacional de Ciencias Forenses (Inacif), a la victima

W (Menor de edad). Informe de intervencién
psicologico de fecha trece (13) del mes de agosto del ario dos
mil diecinueve (2019), realizado a la victima [N
(menor de edad), por la licenciada [N, psiciloga
terapeuta adscrita a la UAIVGIS, con asiento en la Unidad
de Violencia de Género, Intrafamiliar y Sexual de la
Fiscalia de Santiago. Informe pericial psicologico de dario
en menores, de fecha tres (03) del mes de marzo del ario dos
mil veinte (2020), realizado a la victima . (Menor
de edad), por la licenciada [N BN, psicologa
forense adscrita a la Unidad de Violencia de Género,
Intrafamiliar y Sexual de la Fiscalia de Santiago. Peritos:
Testimonio de la licenciada B BN dominicana,
mayor de edad, portadora de la cédula de identidad y
electoral No. [0, psicéloga terapeuta adscrita
a la UAIVGIS, con asiento en la Unidad de Violencia de
Género, Intrafamiliar y Sexual de la Fiscalia de Santiago.
Testimonio de la licenciada [N dominicana,
mayor de edad, portadora de la cédula de identidad y
electoral No. [N, psicéloga forense adscrita a
la Unidad de Violencia de Género, Intrafamiliar y Sexual
de la Fiscalia de Santiago. Material: Un (1) DVD, marca
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Maxell, 4.7GB, contentivo de la entrevista No. 0033-20, de
fecha treinta (30) de enero del ario dos mil veinte (2020), al
menor de edad I, (Menor de edad), realizado en el
Centro de Entrevistas para Personas en Condicion de
Vulnerabilidad, Victimas o Testigos de Delitos del RN
W de Santiago. Testimoniales: Entrevista de la
victima . (Menor de edad), marcada con el No.
0033-20, contenida en el DVD, marca Maxell, 4.7GB,
realizada en el Centro de Entrevistas para Personas en
Condicion de Vulnerabilidad, Victimas o Testigos de

Delitos del [N de Santiago. Testimonio de
D I N dominicana, mayor de edad,
portadora de la cédula de identidad y electoral No. 054-
I, domiciliada y I
1 1 11 oy | |
Testimonio de [N NN N s
dominicana, mayor de edad, portadora de la cédula de
identidad vy electoral No. [N, domiciliada y
-]

I tel. DN, Parte  querellante:
Testimoniales: Testimonio de la doctora [N

dominicana, mayor de edad, médico legista del [N
W de Santiago, adscrita al Instituto Nacional de
Ciencias Forenses (Inacif). Testimonio de la doctora

P, dominicana, mayor de

edad, médico legista del [N BN de Santiago,
adscrita al Instituto Nacional de Ciencias Forenses (Inacif).

Testimonio de la licenciada B B dominicana,
mayor de edad, portadora de la cédula de identidad y
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electoral No. [N, psiciloga terapeuta adscrita
a la UAIVGIS, con asiento en la Unidad de Violencia de

Género, Intrafamiliar y Sexual de la Fiscalia de Santiago.
Testimonio de la licenciada [N dominicana,
mayor de edad, portadora de la cédula de identidad y
electoral No. [N, psicologa forense adscrita a
la Unidad de Violencia de Género, Intrafamiliar y Sexual
de la Fiscalia de Santiago. Testimonio del doctor [N
I, dominicano, mayor de edad. Defesa
técnica: Instancia de fecha siete (7) del mes de febrero del
aiio dos mil veinte (2020), dirigida a la licenciada [N
W Fiscalizadora en funcion de Fiscal del [N
W de Santiago, de la Unidad de Atencion a la
Violencia de Género, Sexual e Intrafamiliar, en solicitud de
interrogatorios o entrevistas a personas relacionadas y
conocedoras del entorno familiar de las partes en litis.
Instancia de fecha diecisiete (17) del mes de febrero del ario
dos mil veinte (2020), dirigida a la licenciada [N
W Fiscalizadora en funcion de Fiscal del [N
W de Santiago, de la Unidad de Atencion a la
Violencia de Género, Sexual e Intrafamiliar, en solicitud de
entrega de copia inextensa de todos los interrogatorios
practicados a testigos. Instancia de fecha diecisiete (17) del
mes de febrero del ario dos mil veinte (2020), dirigida a la

licenciada [N, Fiscalizadora en funcién de

Fiscal del [N de Santiago, de la Unidad de
Atencion a la Violencia de Género, Sexual e Intrafamiliar,

mediante la cual el imputado solicito que la doctora

D T N, pediatra de cabecera del
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menor de edad [N, (8 arios), procediera a expedir un
informe médico respecto a dicho menor. Instancia de fecha
veinte (20) del mes de febrero del atio dos mil veinte (2020),

dirigida a la licenciada [N, Fiscalizadora
en funcion de Fiscal del [N de Santiago, de la

Unidad de Atencion a la Violencia de Género, Sexual e
Intrafamiliar, en solicitud de interrogatorios o entrevistas
a los psicologos de los colegios Leonardo Da Vinci, New
Horizon School e Intelecto, donde ha estudiado el menor de
edad . (8 afios). Instancia de fecha veintiuno (21)
del mes de febrero del ario dos mil veinte (2020), dirigida a
la licenciada [N, Fiscalizadora en funcion
de Fiscal del [N de Santiago, de la Unidad de
Atencion a la Violencia de Género, Sexual e Intrafamiliar,
en solicitud de los interrogatorios y entrevistas realizados

por los psicdlogos doctor [N, doctora [N
B vy doctora [N BN, al menor [N

Instancia de fecha veintiuno (21) del mes de febrero del atio
dos mil veinte (2020), dirigida a la licenciada [N
W, Fiscalizadora en funcion de Fiscal del [N
W de Santiago, de la Unidad de Atencion a la
Violencia de Género, Sexual e Intrafamiliar, en solicitud de
diligencias procesales, nombramiento de peritos y entrega
de pruebas recolectadas en la investigacion. Instancia de
fecha nueve (9) del mes de junio del ario dos mil veinte
(2020), dirigida a la licenciada [N N I
Fiscalizadora en funcion de Fiscal del [ de

Santiago, de la Unidad de Atencion a la Violencia de
Género, Sexual e Intrafamiliar, en solicitud de
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homologacion de informe por parte del Inacif. Instancia de
fecha de fecha once (11) del mes de febrero del ario dos mil
veinte (2020), dirigida al Juez [N Juzgados
de la Instruccion del [N BN de Santiago, en
solicitud de solucion de controversia de la etapa
preparatoria, contraida a la realizacion del anticipo de
prueba de entrevista informativa al menor de edad
W (8 arios), que sustituya a la realizada en fecha
treinta (30) del mes de enero del ario dos mil veinte (2020).
Instancia de fecha de fecha veinticuatro (24) del mes de
febrero del anio dos mil veinte (2020), dirigida al Juez
DN Juzgados de la Instruccion del [N
W de Santiago, en reiteracion de solicitud de solucion
de controversia de la etapa preparatoria, contraida a la
realizacion del anticipo de prueba de entrevista informativa
al menor de edad [N, (8 arios), que sustituya a la
realizada en fecha treinta (30) del mes de enero del atio dos
mil veinte (2020). Instancia de fecha ocho (8) del mes de
julio del atio dos mil veinte (2020), dirigida al Magistrado
DN Juzgados de la Instruccion del [N
W de Santiago, en reiteracion de solicitud de solucion
controversia de la etapa preparatoria. Instancia de fecha
nueve (9) del mes de julio del ario dos mil veinte (2020),
dirigida a la Magistrada Coordinadora de los Juzgados de
la Instruccion del [N B de Santiago, en
reiteracion de solicitud de solucion controversia de la etapa
preparatoria. Instancia virtual, via Centro de Contacto del
Poder Judicial, de fecha veinticuatro (24) del mes de julio
del ario dos mil veinte (2020), en solicitud de fijacion de
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audiencia al Juzgado de la Instruccion de Santiago, para

solucion de controversia de la etapa preparatoria. Instancia

de fecha dieciséis (16) del mes de julio del ario dos mil veinte

(2020), dirigida al Magistrado N Juzgados

de la Instruccion del [N I de Santiago, en

solicitud de pronto despacho de decision sobre solicitud de
resolucion de peticiones depositada desde el veintiséis (26)
del mes de febrero del ario dos mil veinte (2020), y no fallada
hasta la fecha. Instancia de fecha veinticuatro (24) del mes
de julio del aiio dos mil veinte (2020), dirigida al
Magistrado [N Juzgados de la Instruccion
del BN de Santiago, en solicitud de reiteracion
de pronto despacho de decision sobre solicitud de resolucion
de peticiones depositada desde el veintiséis (26) del mes de
febrero del atio dos mil veinte (2020), y no fallada hasta hoy.
Instancia de fecha treinta y uno (31) del mes de julio del
ario dos mil veinte (2020), dirigida al Magistrado
DN Juzgados de la Instruccion del [N
W de Santiago, en solicitud de sequnda reiteracion de
pronto despacho de decision sobre solicitud de resolucion de
peticiones depositada desde el veintiséis (26) del mes de
febrero del atio dos mil veinte (2020), y no fallada hasta la
fecha. Instancia virtual, via Centro de Contacto del Poder
Judicial, de fecha veinte (20) del mes de agosto del afrio dos

mil veinte (2020), dirigida al Magistrado [N
W Juzgados de la Instruccion de este [N de

Santiago, contraida a urgente, queja por retardo. Instancia
de fecha veintidds (22) del mes de septiembre del atio dos
mil veinte (2020), dirigida al Magistrado Coordinador de
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los Juzgados de la Instruccion del [N BN de

Santiago, en solicitud de resolucion de peticiones respecto
a la negativa del Ministerio Publico de diligenciar por ante
la Sala Civil del Tribunal de Nifios, Nirias y Adolescentes
del [N B de Santiago, para que éste tltimo

proceda a depositar el resultado de: a) La entrevista en
Camara de Consejo al menor de edad [N. (8 afios), de
fecha veintiséis (26) del mes de agosto del aiio dos mil
diecinueve (2019), conforme acta de audiencia de fecha
veintidos (22) del mes de agosto del aio dos mil diecinueve
(2019), Expediente No.459-01 2019-ENNC-00162 y b) la
entrevista en Cdamara de Consejo al menor de edad
W, (8 arios), de fecha dieciocho (18) del mes de
noviembre del ario dos mil diecinueve (2019), conforme acta
de audiencia de fecha catorce (14) del mes de noviembre del
anio dos mil diecinueve (2019), Expediente No0.459-01-
2019-ENNC-00162 e informe sobre las pruebas obtenidas.
Comunicacion dirigida en fecha diecisiete (17) del mes de
febrero del ario dos mil veinte (2020), a los doctores
D Iy O N en solicitud  de
evaluacion estrictamente médico tedrico al dictamen
numero 1270-2019, emitido por el Departamento de
Sexologia Forense del Inacif, de fecha dos (2) del mes de
abril del aiio dos mil diecinueve (2019), y anexo dicha
evaluacion  firmada por los doctores indicados.
Comunicacion de fecha veintidos (22) del mes de junio del

ario dos mil veinte (2020), dirigida a los doctores [N
I, D N, solicitando una evaluacién

estrictamente médico-tedrica sobre el certificado médico de
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fecha veinte (20) del mes de diciembre del aiio dos mil
diecinueve (2019), denominado rectosigmoidoscopia, que
ofrecen varios resultados. Comunicacion de fecha seis (6)
del mes de julio del atrio dos mil veinte (2020), suscrita por
los doctores [ v N, referente a
la evaluacion estrictamente médico-teorica sobre el
dictamen del reporte de la rectosigmoidoscopia, realizada en
fecha veinte (20) del mes de diciembre del aiio dos mil
diecinueve (2019). Historial médico de fecha diecinueve
(19) del mes de noviembre del ario dos mil diecinueve

(2019), levantado por la doctora [N N
B, respecto del menor [N, con la cual se

evidencia las patologias del menor relacionadas con la
condicion de salud del menor y en particular, la
constipacion cronica (estreriimiento cronico) de la que
sufre. Expediente No. 182162 de fecha ocho (08) del mes de
abril del ario dos mil diecisiete (2017), correspondiente al
menor [N, levantado por el Instituto Materno
Infantil y Especialidades. Expediente No. Ef 00

de fecha dieciséis (16) del mes de enero del atio dos mil
dieciocho (2018), correspondiente al menor [N,
levantado por el Instituto Materno Infantil y
Especialidades. Expediente No. 144610 de fecha diez (10)
del mes de septiembre del aiio dos mil trece (2013),
correspondiente al menor [N, levantado por el
Instituto Materno Infantil y Especialidades. Expediente
No. 191053 de fecha diez (10) del mes de septiembre del ario
dos mil veinte (2020), correspondiente al menor [N,
levantado por el Instituto Materno Infantil vy
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Especialidades. Informe Técnico-Psicologico de fecha
veintisiete (27) del mes de septiembre del ario dos mil veinte
(2020), del Instituto Dominicano para el Estudio de la
Salud Integral y la Psicologia Aplicada (Idesip), suscrita
por el doctor [N, 4 los fines acreditar los

hallazgos y conclusion sobre la condicion psicologica del
serior [N N I . Informe Técnico-
Psicologico de fecha diez (10) del mes de octubre del ario dos
mil veinte (2020), del Instituto Dominicano para el Estudio
de la Salud Integral y la Psicologia Aplicada (Idesip),
suscrita por el doctor [N I I, 4 los fines

acreditar los hallazgos y conclusion sobre la condicion
psicolégica del menor de edad [N, v refutar el modo
en que fue evaluado y como consecuencia de ello la falta de
credibilidad de los resultados de la misma. Diligencia de
solicitud al Ministerio Piiblico para el nombramiento de los

peritos coloproctdlogos doctores [ v

N e, en razon de la carencia de
claridad vy objetividad del Dictamen No. 1270-2019 de

fecha dos (2) del mes de abril del ario dos mil diecinueve
(2019), emitido por el Departamento de Sexologia Forense
del Tnacif, referente al menor de edad [N, (8 arios),
conforme se advierte por la evaluacion medico teorica de
fecha diecinueve (19) del mes de febrero del ario dos mil
veinte (2020), suscrita por el doctor [
W cirujano general y coloproctlogo; y documentos
anexos de profesionalidad, todo ello conforme Instancia de
fecha veintiuno (21) del mes de febrero del ario dos mil

veinte (2020), dirigida a la licenciada [,
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Fiscalizadora en funcion de Fiscal del [ de

Santiago, de la Unidad de Atencion a la Violencia de
Género, Sexual e Intrafamiliar. Resolucion de
nombramiento de peritos de fecha tres (3) del mes de marzo
del arno dos mil veinte (2020), dada por la licenciada
DN Fiscalizadora en funcion de Fiscal del
DN de Santiago, de la Unidad de Atencion a
la Violencia de Género, Sexual e Intrafamiliar, nombrando

a los peritos doctora [N » N
W, previa realizacion al menor de edad [N,

(8 arios), de un estudio de manometria por el doctor

D, Acto s/n de fecha tres (3) del mes de

marzo del aiio dos mil veinte (2020), del ministerial

DN, alguacil ordinario

del Tribunal Colegiado de Santiago, a requerimiento de la
licenciada [N, Fiscalizadora en funcion de
Fiscal del IR de Santiago, de la Unidad de
Atencion a la Violencia de Género, Sexual e Intrafamiliar,

que contiene notificacion a la seiiora [ BN,

citandola a que conjuntamente con el menor de edad

W (8 aiios), se presente el dia [N (10) del

mes de marzo del ario dos mil veinte (2020), por ante el
doctor [N B, ubicado en Cedimat, para
realizarle una manometria anal al menor de edad L.
(8 atios). Acto s/n de fecha diez (10) del mes de marzo del

ario dos mil veinte (2020), del ministerial
D N alquacil ordinario del Tribunal

Colegiado de Santiago, a requerimiento de la licenciada

DN Fiscalizadora en funcion de Fiscal del
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DN de Santiago, de la Unidad de Atencion a
la Violencia de Género, Sexual e Intrafamiliar, que contiene
notificacion de objecion de la querellante a la realizacion de
manometria al menor de edad [N, (8 afios). Instancia
de fecha once (11) del mes de marzo del ario dos mil veinte
(2020), dirigida a la licenciada [N I B
Fiscalizadora en funcion de Fiscal del [ de
Santiago, de la Unidad de Atencion a la Violencia de
Género, Sexual e Intrafamiliar, de respuesta a la objecion
de realizacion de manometria al referido menor. Dictamen
sobre diligencias procesales, nombramiento de peritos y
entrega de pruebas de fecha catorce (14) del mes de julio del
ario dos mil veinte (2020), realizados por la Licda. [N
BN, Fiscalizadora en funcion de Fiscal del [N
W de Santiago, de la Unidad de Atencion a la
Violencia de Género, Sexual e Intrafamiliar. Solicitud de
Medida de Coercion de fecha diecisiete (17) del mes de
diciembre del ario dos mil diecinueve (2019), realizada en
contra del imputado por la licenciada [T
Procuradora Fiscal del [N de Santiago, a los
fines de acreditar la falta de congruencia entre la base
factica de la acusacion y la medida de coercion. Denuncia
en contra del chofer “RAUL" acta de denuncia realizada en
fecha dos (2) del mes de abril del ario dos mil diecinueve
(2019), por ante la Procuraduria Fiscal de Santiago, por la
seriora [N, implicando directamente
al sefior Raiil, chofer que transportaba al menor (.
(8 aros). Acto s/n de fecha diecinueve (19) del mes de
noviembre del arno dos mil diecinueve (2019), del
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ministerial [, alguacil
ordinario del Tribunal Colegiado de Santiago, a
requerimiento de la licenciada [N N B
Fiscalizadora en funcion de Fiscal del [ de

Santiago, de la Unidad de Atencion a la Violencia de
Género, Sexual e Intrafamiliar, para acreditar la citacion
del serior [N, 4 fin de presentarse por ante la
Unidad a los fines de ser interrogado en fecha veintiuno
(21) del mes de noviembre del aiio dos mil diecinueve
(2019). Acto s/n de fecha veinticinco (25) del mes de febrero
del ario dos mil veinte (2020), a requerimiento del
Ministerio Piiblico, en la persona de la licenciada [N
BN, Fiscalizadora en funcion de Fiscal del [N
W de Santiago, de la Unidad de Atencion a la
Violencia de Género, Sexual e Intrafamiliar, que contiene
notificacion de pruebas a cargo y descargo. Informe
psiquidtrico de fecha doce (12) del mes de agosto del atio dos
mil diecinueve (2019), realizado al menor de edad .
(8 aiios), por el doctor N Evaluacién
realizada por el Colegio Intelecto en fecha veintiuno (21)
del mes de marzo del aiio dos mil diecinueve (2019), al
menor de edad [N, (8 arios). Acto No. 588-2020 de
fecha veintiséis (26) del mes de octubre del atio dos mil
veinte (2020), instrumentado por el ministerial [N

D, alguacil ordinario del Tercer
Tribunal Colegiado de la Camara Penal del Juzgado de

Primera Instancia del [N BN de Santiago,
contentivo de demanda en reherimiento para entrega de

documentos. Acto No. 320-2020 de fecha doce (12) del mes
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de octubre del ario dos mil veinte (2020), instrumentado
por el ministerial [ N N, alguacil
ordinario del Cuarto Juzgado de la Instruccion de Santiago,
contentivo de solicitud de certificacion de récord de notas y
de entrevistas psicoldgicas al menor de edad [N. (8
anos). Evaluacion de fecha catorce (14) del mes de junio del
anio dos mil trece (2013), realizada por la maestra de
corralito del menor de edad [N. (8 arios) en el
Instituto de Desarrollo Integral Leonardo Da Vinci.
Evaluacion de fecha once (11) del mes de junio del atio dos
mil catorce (2014), realizada por la maestra de parvulo del
menor de edad W, (8 aiios), en el Instituto de
Desarrollo Integral Leonardo Da Vinci. Evaluacion de
aprendizaje de fecha trece (13) del mes de enero del ario dos
mil quince (2015), realizada por [N, maestra
del Instituto de Desarrollo Integral Leonardo Da Vinci.
Certificacion de los Registros del Nivel Inicial (Entrevista
de evaluacion de ingreso a nivel inicial) del Instituto de
Desarrollo Integral Leonardo Da Vinci, de fecha
veintinueve (29) del mes de enero del ario dos mil doce
(2012). Reporte de notas del Colegio New Horizon School,
de fecha veintisiete (27) del mes de octubre del atio dos mil
veinte (2020), de los arios escolares 2014-2015, 2015-2016
y 2016-2017. Instancias requiriendo a la Fiscalia la
informacion sobre las lineas de investigacion contra el
chofer Raul y el instructor del campamento del Centro
Espariol: Instancia de fecha diecisiete (17) del mes de febrero
del aiio dos mil veinte (2020), dirigida a la licenciada

DN Fiscalizadora en funcion de Fiscal del
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DN de Santiago, de la Unidad de Atencion a
la Violencia de Género, Sexual e Intrafamiliar, en solicitud
de entrega de las pruebas hasta ahora obtenidas en virtud a
la linea de investigacion dirigida contra Raill, el chofer que
recogia al menor de edad [N (8 arfios), del
campamento de verano al Centro Espariol, al cual asistio el
menor en el ano dos mil dieciocho (2018). Las reiteraciones
de las solicitudes de esta informacion: Acto No. 309/2020
de fecha cuatro (4) del mes de septiembre del aiio dos mil

veinte (2020), del ministerial [N I

alguacil ordinario de la Corte de Trabajo del Departamento
Judicial de Santiago, a requerimiento de [N, Jie
contiene notificacion al Ministerio Piiblico, en la persona
de la licenciada [N B B Fiscalizadora en
funcion de Fiscal del [N de Santiago, de la

Unidad de Atencion a la Violencia de Género, Sexual e
Intrafamiliar, y del Procurador Fiscal Titular de Santiago,
licenciado [N I B, de notificacion de
reiteracion de investigacion a los seiiores Raiil, chofer que
recogia al menor al colegio y un profesor del campamento
de verano e informe de las pruebas obtenidas en la misma.
Instancia virtual, via centro de contacto del Poder Judicial,
de fecha diecisiete (17) del mes de agosto del ario dos mil
veinte (2020), sobre solicitud de investigacion judicial por
reticencia injustificada de fallo de instancia en solicitudes
de pronto fallo y de queja por retardo. Instancia virtual, via
Centro de Contacto del Poder Judicial, de fecha trece (13)
del mes de agosto del ario dos mil veinte (2020), dirigida al
Magistrado Juez Presidente del Consejo del Poder Judicial
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y demas miembros que lo integran, sobre solicitud de
investigacion al Juez [N Juzgados de la
Instruccion de Santiago, respecto a su obstinado e
inexplicable proceder de no responder y mucho menos
apoderar a una jurisdiccion de la instruccion para resolver
la instancia de resolucion de peticiones de la etapa
preparatoria, a pesar de las innimeras solicitudes,
reiteraciones, pronto despacho y queja por retardo de
justicia. Constancia de envio por correo electronico que
hace la secretaria de la Unidad de Instruccion del Despacho
Penal, BN, en fecha veinte (20) del mes
de agosto del atio dos mil veinte (2020), de los autos
administrativos No. 640 2020-AUT00076, 640-2020-
AUT-00077 y 640-2020-AUT 00078, respectivamente,
dictados en fecha veintidos (22) del mes de mayo del arno
dos mil veinte (2020), por el Cuarto Juzgado de la
Instruccion del [N de Santiago. Instancia de
fecha veinticinco (25) del mes de agosto del ario dos mil
veinte (2020), via Centro de Contacto del Poder Judicial,
dirigida a la Magistrada [N B, juez
presidenta de la Corte de Apelacion del [N de
Santiago, sobre novedades con relacion al Cuarto Juzgado
de la Instruccion respecto de la solicitud de investigacion
judicial por reticencia injustificada de fallo de instancias en
solicitud de diligencias investigativas, asi como de diversas
solicitudes de pronto fallo y de queja por retardo en justicia.
Instancia de fecha treinta y uno (31) del mes de agosto del
ano dos mil veinte (2020), via Centro de Contacto del Poder
Judicial, dirigida al magistrado juez presidente y demds
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jueces que integran el Consejo del Poder Judicial, sobre
novedades con relacion a la solicitud de Investigacion al
Juez [N B B Juzgados de la Instruccion de
Santiago y a la Magistrada Ilka Maria Méndez Sosa, Jueza
Interina del Cuarto Juzgado de la Instruccion del [N
W de Santiago, sobre su obstinado e inexplicable
proceder de no responder y mucho menos apoderar a una
jurisdiccion de la instruccion para resolver la peticion de
resolucion de controversia de la etapa preparatoria y la
instancia de solicitud de resolucion de peticiones, a pesar de
las inntimeras solicitudes, reiteraciones, pronto despacho y
queja por retardo de justicia. Instancia de fecha nueve (9)
del mes de octubre del aio dos mil veinte (2020), via Centro
de Contacto del Poder Judicial, dirigida a la Magistrada

e juez presidenta de la Corte de
Apelacion del [N B de Santiago, sobre

novedades con relacion al Cuarto Juzgado de la Instruccion
respecto a la solicitud de investigacion judicial.
Comunicacion de fecha cuatro (04) del mes de abril del ario
dos mil veinte (2020), que dirige la licenciada [N
BN Fiscalizadora en funcion de Fiscal del [N
W de Santiago, de la Unidad de Atencion a la
Violencia de Género, Sexual e Intrafamiliar, a la defensa
técnica de [N en respuesta a la solicitud de fecha
veinte (20) del mes de febrero del atio dos mil veinte (2020),
respecto a entrega evaluaciones psicologicas realizadas a los
padres del menor y al menor, por ante la Sala Civil del
Tribunal de Nifios, Nirias y Adolescentes del [N
W de Santiago. Certificacion (acta). Acuerdo régimen
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de visitas, de fecha veintiocho (28) del mes de de mayo del
arno dos mil diecinueve (2019), de la Procuraduria Fiscal de

Nirios, Nifias y Adolescentes del [ BN de
Santiago. Sentencia civil provisional del Tribunal de

Nirios, Nifias y Adolescentes del [ BN de
Santiago de fecha veintidos (22) del mes de agosto del atio
dos mil diecinueve (2019), que ordena, entre otras cosas,
entrevista en Camara de Consejo con el menor de edad
W (8 arios), para el veintiséis (26) del mes de agosto
del ario dos mil diecinueve (2019), y Sentencia civil
provisional del Tribunal de Nivios, Nifias y Adolescentes
del IR de Santiago de fecha catorce (14) del
mes de noviembre del ario dos mil diecinueve (2019), que
ordena nuevamente entrevista en Camara de Consejo con
el menor de edad [N, (8 arios), para el dieciocho (18)
del mes de noviembre del ariio dos mil diecinueve (2019).
Ambas sentencias relativas al Expediente No.459-01-2019-
ENNC-00162. Sentencia civil de fecha catorce (14) del mes
de noviembre del atio dos mil diecinueve (2019), dictada por
la Sala Civil del Primer Tribunal de Nirios, Nirias y
Adolescentes del [N de Santiago, con relacion
al expediente No.459-01-2D19-ENNC00162. Instancia
fecha once (11) del mes de enero del ario dos mil veintiuno
(2021), contentiva de reiteracion de solicitud de copias
certificadas de las entrevistas en Cdmara de Consejo
realizadas al menor . por la Sala Civil del Primer
Tribunal de Nirios, Nifias y Adolescentes del [N
W de Santiago en fecha dos (02) del mes de agosto del
ario dos mil diecinueve (2019), diecinueve (19) de
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noviembre del dos mil diecinueve (2019), y nueve (09) de
diciembre del dos mil veinte (2020), por los magistrados de
esta sala civil. Oficio del Procurador Fiscal de Santiago de
fecha quince (15) del mes de mayo del ario dos mil veinte
(2020), remitiendo al Departamento de Inteligencia
Criminal, la denuncia por violacion a los articulos 21 y 22
de la Ley 53-07 sobre Crimenes y Delitos de Alta tecnologia

depositada por el doctor [N en fecha

once (11) del mes de mayo del avio dos mil veinte (2020),
contra [ I, Oficio del
Procurador Fiscal de Santiago de fecha once (11) del mes de
mayo del ario dos mil veinte (2020), remitiendo al
Departamento de Inteligencia Criminal, la denuncia por
violacion a los articulos 18 y 26 del Codigo del Menor y la
Ley 53-07 sobre Crimenes y Delitos de Alta Tecnologia
depositada por [N en fecha cinco (5) del mes de
mayo del ario dos mil veinte (2020), contra [
I v . Acto de comprobacion s/n, de

fecha veinticinco (25) del mes de abril del aio dos mil veinte
(2020), instrumentado por el licenciado Genaro [N
W, notario publico para el municipio de Santiago.
Testimoniales: Mag. Belsedy Denise Herndndez de la
Nuez, dominicana, mayor de edad, domiciliada y residente

en la calle Santiago Rodriguez, esq. [N N

I e juez de la Sala Civil del Primer
Tribunal de Nufios, Nifias y Adolescentes del [N

W de Santiago. Licenciada N N

P dominicana, mayor de edad, portadora de
la cédula de identidad vy electoral No. [N 9,
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domiciliada y
N D N D D
. Lara Marcelle Hoilam Chiang de Vargas,
dominicana, mayor de edad, portadora de la cédula de
identidad y electoral No. [N 8, domiciliada y

residente en el Reparto [, No. 78, edif. N
11, Serrallés. [—
dominicana, mayor de edad, portadora de la cédula de
identidad y electoral No. [N, domiciliada y
]
- ]
]
- ]
1 41 1 1 117 1 /|
Miurbis Anarliza [N, dominicana, mayor
de edad, portadora de la cédula de identidad y electoral No.

N, domiciliada y residente en la Av. [N
B B casa No. 32, residencial La Catalina,

Santiago. Perito: I N FN i s

dominicana, mayor de edad, pediatra, portadora de la

cédula de identidad vy electoral No. [N FE-5,
domicilinda I
I B, 5to. Nivel, Edif. Principal, suite 513,
Instituto Materno Infantil y Especialidades San Martin de
Porres, Santiago. Licenciada [N N S
dominicana, mayor de edad, con domicilio en el Centro de
Entrevistas para  Personas en  Condiciones de
Vulnerabilidad, Victimas o Testigos de Delitos del Palacio

de Justicia [N, Santiago. Doctor César
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P, dominicano, mayor de edad,
portador de la cédula de identidad y electoral No. 001-

B, psicologo del Instituto Dominicano para el
Estudio de la Salud Integral y la Psicologia Aplicada,

-]
R [ N . Pruebas nueovas

aportadas por la defensa técnica, a través de escrito de
Nuevas pruebas para juicio de fondo, obtenidas fuera del
plazo del articulo 299 del Codigo Procesal Penal:
Documentales: Copia visto en original de la transcripcion
del licenciado Sucre [N I I de las
entrevistas en cimara de consejo de fechas veintiséis (26)
del mes de agosto del ario dos mil diecinueve (2019), y
dieciocho (18) del mes de noviembre de del ario dos mil
diecinueve (2019). Copia certificada de la sentencia
provisional de fecha diez (10) del mes de marzo del ario dos
mil veintiuno (2021), de la Sala Civil del Tribunal de

Nirios, nifias y Adolescentes del [N BN de

Santiago, que contiene las declaraciones de [
W, Copia visto en original del estudio de manometria

anorrectal realizado al menor de edad . (8 arios), en
fecha catorce (14) del mes de diciembre del atrio dos mil
veintiuno (2021), con resultado de “Estudio manomeétrico
dentro de parametros normales. QUINTO: Procede variar
la medida de coercion al imputado [N
W consistente en prision preventiva que les fuera
impuesta mediante la Resol. Penal niim. 359-2021-SRES-
00091 de fecha dieciocho (18) dias del mes de mayo del ario

34

Av. I, Esq. I, Centro de los Héroes de Constanza, Maimon y Estero Hondo, Santo Domingo, Distrito
Nacional, Rep. Dom., Tel NN » Direccion de Internet: http://www.poderjudicial.gob.do* e-mail: I——



REPUBLICA DOMINICANA
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA

Exp. 2016-2019-EPEN-02814
Res. Ledo. I, procurador general titular de la Procuraduria Regional de

Santiago, y la Leda. NN, procuradora general de la Procuraduria Regional de

Santiago

Fecha: 30 de septiembre de 2026
dos mil veintiuno (2021), leida integralmente en fecha
veinticinco (25) del mes de mayo del ario dos mil veintiuno
(2021), dictada por la Primera Sala de la Camara Penal de
la Corte de Apelacion del Departamento Judicial de
Santiago, e imponer 1) Garantia economica por el monto de
un millon de pesos (RD$1,000,000.00) en efectivo, 2)
impedimento de salida del pais; 3) La colocacion de
localizadores electronicos, con un rango de desplazamiento
que se limite dentro de los limites del municipio de
residencia del imputado, es decir, dentro de los limites del
Distrito nacional, sin que pueda mediar violencia o lesion
a la dignidad o integridad fisica del imputado, teniendo la
compania contratada la obligacion de reportar a la
Procuraduria Fiscal del [N BN de Santiago,
respecto de cualquier violacion del perimetro determinado
en esta decision. SEXTO: Envia el presente proceso por
ante la Presidencia de la Camara Penal del Juzgado de
Primera Instancia del Departamento Judicial de Santiago,
a los fines de que apodere al tribunal que deberd conocer el
juicio e intima a las partes para que en el plazo comiin de
cinco (5) dias comparezcan ante el tribunal de juicio y
serialen el lugar para las notificaciones. Séptimo: Por
tratarse de un recurso incoado por el Ministerio Puiblico y
la parte querellante y con base en la regla del 247 del Codigo
Procesal Penal, procede eximir las costas generadas por la
impugnacion. Octavo: Ordena la notificacion de la
presente decision a todas las partes involucradas en el
proceso, a los abogados, al ministerio puiblico y que ordene
la ley su notificacion. [sic].
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c) En desacuerdo con la decisién fue recurrida en casacién por el
imputado ante la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia, la cual
dict6 la resolucion nam. L SRES-00603 de fecha 13 de abril

de 2023, cuyo dispositivo es el siguiente:

PRIMERO: Declara inadmisible el recurso de casacion

interpuesto por [N I N N, contra la
resolucion nim. 359- 2022-SRES-00183, dictada por la

Primera Sala de la Camara Penal de la Corte de Apelacion
del Departamento Judicial de Santiago el 25 de noviembre
de 2022, cuyo dispositivo se copia en parte anterior de la
presente resolucion. SEGUNDO: Condena al recurrente

D P N B al pago de las  costas.
TERCERO: Ordena que la presente resolucion sea

notificada a las partes. CUARTO: Ordena la devolucion
del expediente al tribunal de origen. [sic].

d) En virtud de la resolucion nam. [N-SRES-00603 de
fecha 13 de abril de 2023, dictada por la Segunda Sala de la Suprema
Corte de Justicia, fue reiterado la designaciéon del proceso para el
conocimiento del juicio el Tribunal Colegiado del [N de
Santiago, el cual resolvi6 el proceso mediante la sentencia ntm. 371-05-

2024-SSEN-00077 el 3 de abril de 2024, cuyo dispositivo es el siguiente:
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PRIMERQO: En el aspecto penal, DECLARA al ciudadano

DN, dominicano, mayor de edad,
portador de la cédula de identidad y electoral No. 001-
- ]
- ]
P NO CULPABLE de violar las

disposiciones consagradas en los articulos 309-2, 331, 332-
1y 332-2 del Codigo Penal dominicano, modificado por la
Ley 24-97, y articulo 396 literales B y C, de la Ley 136-03,
consistente en "Violencia Intrafamiliar, Violacion Sexual,
Incesto y Abuso Psicologico y Sexual a un Menor de
Edad", en perjuicio de la victima menor de edad de iniciales
., representado por su madre, la sefiora [N

; en consecuencia pronuncia a su favor la
ABSOLUCION, en aplicacion de las disposiciones del
articulo 337 numerales 1 y 3 del Codigo Procesal Penal.
SEGUNDO: ORDENA el cese de las medidas de coercion
que, en ocasion del presente proceso, le hayan sido
impuestas al ciudadano [N N I .
TERCERO: DECLARA las costas penales del presente
proceso de oficio. CUARTO: En el aspecto civil,
DECLARA el desistimiento de la querella con constitucion
en actor civil que ha sido presentada por la seriora [N
DN, en representacion del menor de edad de

iniciales [N, v en contra del seiior [N N

R, vor el desistimiento expreso de la victima,
en virtud de los articulos 124 y 271 del Cédigo Procesal

Penal. QUINTO: Compensa las costas civiles. [sic].
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e) En desacuerdo con la decisién transcrita precedentemente, el
recurrente interpuso recurso de apelacion, siendo apoderada la Segunda
Sala de la Camara Penal de la Corte de Apelacion del Departamento
Judicial de Santiago, la cual dict6 la sentencia penal ntm. 972-2025-
SSEN-00128, el 15 de octubre de 2025, cuyo dispositivo, copiado

textualmente es el siguiente:

PRIMERO: Desestima en cuanto al fondo el recurso de
apelacion interpuesto por La Procuraduria Fiscal del

D N de Santiago, debidamente representada
por la licenciada RN en contra de la sentencia

No. 371-05-2024-SSEN-00077 de fecha 3 del mes de abril
del ario 2024, dictada por el Tercer Tribunal Colegiado del
Juzgado de Primera Instancia del [ BN de
Santiago. Segundo: Confirma en todas sus partes la
sentencia impugnada. Tercero: Exime de costas. Cuarto:
Ordena la notificacion de la presente decision a todas las
partes envueltas en el proceso y a los abogados. [sic].

2. El recurrente, propone contra la sentencia impugnada los

siguientes medios de casacion:

Primer medio: Sentencia manifiestamente infundada por

erronea valoracion de la prueba, contrario a las directrices
establecidas por los Arts. 170, 172 y 333 CPP. Distorsion
del contenido de la prueba testimonial presentada en juicio
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y falta de valoracion armonica y de conjunto de dichas
pruebas conforme a dicha normativa. Segundo medio:
Sentencia contradictoria con un fallo anterior de la
Suprema Corte de Justicia. Tercer medio: Sentencia
contradictoria a decisiones anteriores de la Suprema Corte

de Justicia en materia de valoracion de las pruebas.

3. En el desarrollo de los medios propuestos, alega, lo siguiente:

(...) Del andlisis de lo decidido por la alzada, que refrendo
integramente lo fallado por el tribunal de juicio, como se
reconoce en la pagina 69 de dicha sentencia, se desprende
que estamos frente a una sentencia manifiestamente
infundada y que se divorcia de los criterios establecidos por
esta alta Corte para la valoracion de la prueba de manera
armonica y conjunta, como manda la ley, distorsionando el
contenido de la prueba testimonial presentada en juicio.
Una diseccion al contenido de dicha sentencia arroja como
resultado que esta no supera la mera descripcion de lo
fallado en primer grado; que en la misma no se observa un
juicio valorativo de los medios presentados en el recurso de
apelacion 'y mucho menos un andlisis critico de la
sentencia, que es el objeto propio de dicho recurso. En el
numeral 15 de la sentencia, bajo el epigrafe "La corte se
suma al razonamiento del tribunal de juicio en cuanto a lo
siguiente", se observa que el 0rgano acusador no aporto
pruebas para acreditar la acusacion ni probar el hecho y que
por tanto persiste la presuncion de inocencia, sosteniendo
la alzada de que, a pesar de haberse aportado dos (2)
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reconocimientos médicos, estos no son concluyentes, lo que
demuestra que no se hizo una valoracion armonica y de
conjunto de la pruebas aportadas, procediendo, en cambio,
a reincidir en los mismos vicios de la sentencia de primer
grado con afirmaciones hipotéticas y corazonadas, como
que el aplanamiento de los plieques anales '"no
necesariamente" se deba a una agresion sexual. Mads
adelante, dentro del mismo numeral 15 de la sentencia, se
reitera el juicio de valor hipotético y la falta de valoracion
armonica y conjunta de las pruebas, como ordena la ley, al
sostener los jueces que los hallazgos en el menor "pueden
ser compatibles con una condicion médica que no ha sido
probada, y que tampoco excluyen el abuso sexual como
causa de dicha condicion fisica. De igual forma, en ninguna
de las evaluaciones rendidas por los médicos privados, tales
como el Dr. N v o/ Dr. BN
W a quienes el tribunal no menciona expresamente
pero cuyos informes si tomo en cuenta para dictar la
sentencia absolutoria, se valora el hecho de que ninguno de
ellos tuvo contacto directo con el menor, limitandose
unicamente a emitir una opinion basada en los informes
elaborados por los peritos que si tenian la debida calidad
profesional y que evaluaron fisicamente al menor de edad.
La corte erré al asumir el criterio del tribunal de fondo al
no otorgarle valor probatorio a los reconocimientos médicos
num.1270-19 de fecha 2 de abril de 2019, instrumentado
por la Dra. BN, médico legista del [N
W de Santiago, adscrita al Instituto Nacional de
Ciencias Forenses (Inacif) y el reconocimiento médico niim.

40

Ay. I, Esq. M, Centro de los Héroes de Constanza, Maimon y Estero Hondo, Santo Domingo, Distrito
Nacional, Rep. Dom., Tel NN * Direccién de Internet: http://www.poderjudicial.gob.do* e-mail: I—



REPUBLICA DOMINICANA

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA

Exp. 2016-2019-EPEN-02814

Res. Ledo. I, procurador general titular de la Procuraduria Regional de
Santiago, y la Leda. NN, procuradora general de la Procuraduria Regional de

Santiago

Fecha: 30 de septiembre de 2026

312-2020 de fecha 28 de enero de 2020, realizado por la
Dra. [N D s e atendiendo a
informes genéricos realizados de manera privada por
médicos externos y que no corresponden con los métodos
para poder determinar si una victima ha sido objeto de una
violacion sexual, tal es el caso de la prueba de manometria
anorectal realizada por la Dra. [N en fecha 14
de diciembre de 2021, prueba que la Corte a qua le da
preponderancia "por la cualificacion de la médico
actuante" obviando que dicha prueba fue realizada dos (2)
arios y ocho (8) meses después de la ocurrencia de los
hechos, siendo imposible determinar si el menor [
fue victima de una violacion sexual. De igual forma, hace
caso omiso a la prueba medico teorica realizada por el Dr.
D P O W (meédico  especialista,
cirujano general, coloproctologo y laparocopista) en donde
se indica que la prueba consistente en manometria
anorectal nunca podrd asegurar o descartar la posibilidad
de una penetracion anal consentida ni violentando la
voluntad del afectado. Lo anterior solo tiene validez en un
escenario en el que dichos reconocimientos médicos sean las
unicas pruebas aportadas en el proceso, pero resulta que la
victima menor de edad (W, 8 arios) identificé al
imputado como la persona que lo agredio sexualmente. Y
esta identificacion se efectuc ante el personal idoneo y
calificado para recibir sus declaraciones, que luego fueron
presentadas en juicio conforme a la normativa procesal que
rige la materia, pero desechadas de manera superficial y sin
un criterio. razonable, dizque por ser dicho testimonio
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fantasioso e inducido. Se obvio que el nirio en las entrevistas
psicologicas que se le practicaron manifesto reiteradamente
que el imputado (su padre) lo agredia sexualmente. A su
vez, el testimonio de la Leda. IR N cvidencid, a
través de multiples pruebas proyectivas, la existencia de un
posible datio sexual sufrido de forma consistente. En dichas
evaluaciones se destaco, por ejemplo, que en el dibujo de la
familia el menor reflejo miedo hacia su padre, asi como
preocupacion por si mismo y por su madre. Ademds, en un
ejercicio proyectivo realizado con las figuras del chofer y el
imputado (su padre), el menor manifesto mucho enojo y
realizo un sombreado agresivo, lo cual, segin la
evaluadora, representaba una negacion de ira hacia la
figura del imputado (...) Cabe destacar que en el caso de la
especie la victima menor de edad ha estado expuesta, por
insistencia de algunos de sus familiares, en el centro de un
torbellino judicial y procesal, mads alld del caso que nos
ocupa, y ha sido sometida a miuiltiples exdmenes e
intervenciones, lo que contribuye a su revictimizacion, otra
razon para que su testimonio fuera atendido y analizado
con mayor cuidado y no de la manera atropellada con que
lo hijo el tribunal de juicio y que refrendo la Corte a qua,
dejando de lado su responsabilidad de realizar una critica
racional al fallo apelado sobre los medios que fueron
desarrollados en el recurso de apelacion. Este errado criterio
de ambas instancias se denota con claridad pristina en el
desacertado juicio de valor, contenido en el ultimo pdrrafo
de la pagina 71 de la sentencia de la alzada de que "el uinico
elemento de prueba capaz de vincular al ciudadano Piero
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Angelo [N, con los hechos imputdndoles es el
testimonio de la victima menor de edad de iniciales
B, Como ya se ha expuesto, este abordaje procesal
resulta contrario a los articulos 170, 172 y 333 CPP. Al
analizar la sentencia recurrida vemos que persiste un
desfase, al que no resultan ajenos algunos operadores del
sistema de justicia, respecto al deber de motivar las
decisiones, valorar la prueba de manera razonable y la
naturaleza y alcance del testimonio de las victimas menores
de edad que han sido objeto de abuso o agresion sexual. Lo
anterior resulta preocupante pues demuestra que ciertas
jurisdicciones y sus operadores no dan seguimiento ni
procuran estar al dia con la jurisprudencia, fuente de
derecho de primer orden que se genera en el proceso judicial
y se cristaliza en las sentencias, que conllevan criterios
elaborados por los jueces al conjugar las distintas. normas
a los casos concretos. La importancia de la jurisprudencia,
como es sabido, estd en el ideal de alcanzar uniformidad y
controlar la interpretacion de la ley. Para despejar que lo
afirmado por la Corte a qua, sirviendo como caja de
resonancia al tribunal de juicio, no es algo accidental ni
accesorio, sino que, por el contrario, que comparte lo
decidido en primer grado, tenemos que para cohonestar la
sentencia de primer grado se limita a transcribir una gran
parte del contenido de dicha sentencia, sin exceder el plano
meramente enunciativo y descriptivo lo que el tribunal de
juico establece y seriala. Sobre este punto resulta ilustrativo
que la propia alzada afirma que se suma al razonamiento
del tribunal de juicio, haciendo suyas las propias
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motivaciones y sin ofrecer respuesta a los medios de
apelacion expuestos por el Ministerio Publico en su
recurso, sobre todo lo relativo al testimonio de la victima
menor de edad, hijo del imputado. No existe, insistimos, un
analisis critico del fallo impugnado. El periplo recitativo de
la alzada culmina en el numeral 20 de la sentencia, en el
que concluye afirmando que las pruebas presentadas por el
organo acusador no fueron suficientes para destruir el
estado de inocencia del recurrido y que los hallazgos
verificados por las pruebas periciales en el cuerpo de la
victima no necesariamente se deban a una agresion sexual,
ignorando o pasando por alto el testimonio de [N, (8)
anos), que seriala al imputado, su padre, como la persona
que abuso sexualmente de él.

4. El Ministerio Pablico articula tres medios de casaciéon mediante
los cuales sostiene, en esencia, que la sentencia impugnada es
manifiestamente infundada por haber realizado una valoracién errénea,
fragmentada y descontextualizada de las pruebas, distorsionando el
contenido de las declaraciones de la victima menor de edad, del
reconocimiento médico y de las evaluaciones psicolégicas, sin efectuar
una apreciacion integral, armoénica y conforme a las reglas de la sana
critica; asimismo, alega que la corte de apelacion omitié responder de
manera concreta los agravios planteados en su recurso, se refiri6 de

forma genérica a sus conclusiones y confirmé la absolucién mediante
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una motivaciéon superficial e insuficiente; ademas, sostiene que la
decision contradice precedentes de la Suprema Corte de Justicia e
incurre en ilogicidad manifiesta al interpretar incorrectamente los
elementos constitutivos de los delitos de violacién sexual incestuosa,
abuso sexual y violencia intrafamiliar atribuidos al imputado, restando
valor probatorio a los testimonios, al reconocimiento médico del Inacif,
a las evaluaciones psicolégicas y a la entrevista especializada de la

victima, elementos que, a su juicio, demostraban de manera suficiente la

responsabilidad penal de .

5. Luego de examinar la decisiéon impugnada, esta Alzada pudo
advertir que la corte para fallar el recurso de apelaciéon que le fue
deducido en ese momento por el recurrente, y para lo que aqui importa,

expres0 entre otros aspectos, lo siguiente:

[...] Por las razones desarrolladas anteriormente, la
segunda sala de corte penal, entiende que la parte
recurrente no lleva razon en las quejas expuestas en su
recurso, pues conforme lo dejo establecido el A quo y que
consta transcrito en otra parte de esta decision, las pruebas
presentadas por el organo acusador no fueron suficientes
para destruir el estado de inocencia de que goza el
imputado, explicando de manera detallada el wvalor
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probatorio otorgado a cada elemento de prueba y porque no
reunen los requisitos fuera de toda duda razonable, dejando
por fijado que: " Que de la ponderacion holistica de la teoria
factica y de las pruebas aportada por las partes, en base a la
logica y la maxima de la experiencia, este tribunal ha podido
determinar que las pruebas aportadas por el organo
acusador no han logrado probar la acusacion ni la
existencia del hecho imputado y por ende no ha logrado
destruir la presuncion de que reviste al sefior [N
D B en tanto que si bien se aporta dos
reconocimientos médicos, el primero marcado con el niim.
1270-19, de fecha dos (02) de abril del dos mil diecinueve
(2019), realizado por la Dra. [N BN, médico
legista, que concluye que el menor de edad de iniciales
W, presentaba un esfinter anal eutonico (buen tono
muscular), aplanamiento de plieques mucosa anal y ano
con forma de infundibuliforme, no es menos cierto que este
no es concluyente (no establece que sean lesiones
compatibles con wviolacion sexual), en tanto que el
aplanamiento de los pliegues anales no necesariamente se
deba a una agresion sexual, sino que puede ser causado por
alguna lesion, intervencion o hinchazon, que pueden
ocurrir por cierto tipo de enfermedades como las
hemorroides, la enfermedad de Crohn, el estreriimiento o la
diarrea prolongada; mientras que el ano con forma
infundibuliforme (de embudo), es una variante anatomica
normal del ano sobre todo en personas robusta, y no una
lesion provocada por la penetracion. Aunado a esto,
atestiquo la perita actuante que no tuvo contacto con el
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historial clinico del menor, cuestion que se hace necesario
previo a emitir una conclusion”.! [sic].

6. Previo al examen de los medios del recurso de casacion

interpuesto por el Lcdo. [N N N I, procurador
general titular de la Procuraduria Regional de Santiago y la Leda. S

I, procuradora general de la Procuraduria Regional
de Santiago, esta Segunda Sala debe pronunciarse sobre el pedimento
incidental formulado oralmente en audiencia publica por la defensa
técnica del imputado, [ I I I, parte recurrida,
mediante el cual solicita la extincién de la accion penal por vencimiento
del plazo méximo de duracién del proceso, conforme a lo previsto en los
articulos 148 y 149 del Cédigo Procesal Penal vigente al momento del

inicio del presente proceso penal.?

7.Larazon es evidente, puesto que, si el presupuesto de la extinciéon
esta configurado, la consecuencia juridica que de ello deriva clausura

definitivamente la persecucioén penal y torna innecesario el anélisis de

1 Sentencia ntum. 972-2025-SSEN-00128, dictada por la Segunda Sala de la Camara Penal de la Corte
de Apelacién del Departamento Judicial de Santiago el 15 de octubre de 2025, pagina 76.
2 Codigo Procesal Penal modificado por la Ley nam. 10-15.
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los restantes agravios; la légica procesal impone, por tanto, abordar

primero aquello que, de ser acogido, absorbe todo el debate ulterior.

8. Precisamente por ello, para determinar si en la especie se
encuentra configurado el presupuesto legal que sustenta la extincion
invocada, resulta imprescindible reconstruir de manera integra la
secuencia procesal desarrollada desde el inicio de la persecucién penal,
examinando cronolégicamente cada una de las actuaciones practicadas,
los incidentes ocurridos y las circunstancias con incidencia en el
computo del plazo maximo de duracién del proceso, pues solo a partir
de esa vision integral es posible establecer si concurre o no la

consecuencia juridica pretendida por la parte recurrida.

9. En efecto, a continuacion, se procede a describir de manera

detallada el orden cronolégico del proceso:
I. Fase de Instruccion:

1) 18 de diciembre de 2019: Inicio formal del proceso con la solicitud

de medida de coercion. Ese mismo dia se impone prisiéon preventiva
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mediante resolucion num. 1968-2019, al imputado [
]

2) Del 19 de marzo de 2020 al 6 de julio de 2020: Pandemia Covid-
19.

3) 22 de abril de 2020: Fue modificada mediante la resolucién ntm.
208-2020, por garantia econémica por el monto de quinientos mil pesos
(RD$500,000.00) en efectivo y la colocaciéon de un localizador electrénico
con un rango de desplazamiento que se limite dentro de los limites del

municipio de la residencia del imputado.

4) 18 de mayo de 2020: Fue apoderado el Cuarto Juzgado de la

Instruccién de Santiago para conocer de la solicitud de prérroga.

5) 22 de mayo de 2020: Mediante auto nim. 640-2020-AUT-00076,
se rechaza la solicitud realizada por el Ministerio Pablico de que se
prorrogue la investigacion del proceso en contra del imputado; 640-
2020-AUT-00077, se rechazé la solicitud de resoluciéon de peticiones

interpuesta por el imputado; 640-2020-AUT-00078, se rechazé la
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solicitud de reiteracion de solicitud de controversia de la etapa

preparatoria interpuesta por el imputado.

6) 19 de agosto de 2020: El Ministerio Pablico presenta acusacion y

solicitud de apertura a juicio en contra del imputado.

7)14 de septiembre de 2020: Rechaza la excepcion de
inconstitucionalidad o convencionalidad planteada por la defensa, varia
la medida de coerciéon impuesta al imputado en fecha 18 de diciembre
de 2019 por garantia econémica por el monto de quinientos mil pesos

(RD$500,000.00) en efectivo y la colocacién de un localizador electrénico.

8) 25 de septiembre de 2020: Fue depositado escrito de adhesion a

la acusacion del ministerio ptublico.

9) 4 de noviembre de 2020: Fue rechazado mediante auto nam. 640-
2020-AUT-00119, la solicitud de fijaciéon de audiencia de solucién de

controversia en la etapa preparatoria presentada por la defensa del

imputado [,

10) 18 de enero de 2021: Mediante auto nam. 640-2021-AUT-00005,

declara inadmisible por cosa juzgada la solicitud de reiteracion
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declaratoria de litigacion temeraria y falta grave interpuesta por la

defensa técnica del imputado.

11) 11 de febrero de 2021: La defensa técnica depositd instancia y

anexos de resolucién de peticiones.

12) 18 de febrero de 2021: Mediante auto 640-2021-AUT-00038, se
ordend al Ministerio Pablico la ejecucion de la diligencia consistente en

la evaluacion de la menor de edad victima del proceso.

13) 4 de marzo de 2021: Fue depositado recurso de oposicion fuera
de audiencia por el Ministerio Pablico contra el auto nam. 640-2021-

AUT-00038.

14) 8 de marzo de 2021: Rechaza el recurso de oposicion fuera de
audiencia interpuesto por el Ministerio Publico y ratifica en todas sus

partes el auto nim. 640-2021-AUT-00038, de fecha 18 de febrero de 2021.

15) 14 de mayo de 2021: Suspendida a fin de dar cumplimiento al
auto nam. 640-2021-AUT-00038.
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16) 18 de mayo de 2021: Mediante resolucion nam. 359-2021-SRES-
00091, la Primera Sala de la Camara Penal de la Corte de Apelacion del
Departamento Judicial de Santiago, rechazé la solicitud de
incompetencia, declara con lugar el recurso de apelacion interpuesto por
el querellante contra la resoluciéon de fecha 22 de abril de 2020 y

restablece la prision preventiva impuesta al imputado.

17) 14 de septiembre de 2021: Mediante auto nam. 640-2021-AUT-
00256, se ordeno al Ministerio Pablico disponer la fecha y el horario para

que el imputado sea evaluado y determine su estado de salud mental.

18) 17 de septiembre de 2021: Suspendida para que sea notificado
al Colegio Médico Dominicano el nombramiento de un perito y ordena

un plazo de 10 dias para escoger la terna.

19) 28 de septiembre de 2021: El Ministerio Puablico realizé recurso
de oposicion al auto nam. 640-2021-AUT-00256.

20) 30 de septiembre de 2021: Fue depositado una solicitud de

traslado del imputado para evaluacién médica.
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21) 18 de octubre de 2021: Mediante auto num. 640-2021-AUT-
00311, rechazo la solicitud de entrega de expediente y anélisis clinicos

realizada por la defensa del imputado.

22) 2 de noviembre de 2021: Fue asignado el proceso al Cuarto
Juzgado de la Instruccién de Santiago para conocer de la audiencia

preliminar.

23) 22 de noviembre 2021: El Ministerio Pablico present6 recurso de

oposicion.

24) 26 de noviembre de 2021: Rechaza pedimento del Ministerio
Publico y nombra como perito a la Dra. [, para

que le realice el estudio a la menor de edad y tiene un plazo de 5 dias

para informar al tribunal la realizacién de dicho estudio.

25) 4 de febrero de 2022: Dict6 auto de no ha lugar a favor del
imputado y ordeno el cese de la medida de coercién consistente en

prision preventiva.

26) 18 de febrero de 2022: Rechaza recurso de oposicion interpuesto

por el Ministerio Publico por carecer de objeto y encontrarse
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desapoderado el tribunal, en virtud del auto de no ha lugar dictado en

favor del imputado.
II. Primera apelacion:

27) 25 de noviembre de 2022: Declar6 con lugar los recursos de
apelacion interpuestos por el Ministerio Pablico y el querellante, anul6
la resolucién y admiti6 la acusacién del Ministerio Ptablico, asi como las

pruebas a ser discutidas en el juicio.
III. Casacion:
28) 8 de diciembre de 2022: Fue recurrida en casacion la decision.

29) 13 de abril de 2023: Declaré inadmisible el recurso de casaciéon

interpuesto por [ v confirmo la resolucion

recurrida.
IV. Fase de juicio:

30) 20 de julio de 2023: Fue designado el Tercer Tribunal Colegiado
de la Camara Penal del Juzgado de Primera Instancia del [
I de Santiago para el conocimiento del juicio.
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31) 28 de agosto de 2023: Fue depositado el desistimiento de la

querellante y actora civil.
32) 24 de julio de 2023: Se {ij6 audiencia para conocer el juicio.

33) 8 de septiembre 2023: Suspendida para citar los testigos y

ordena conducencia para los testigos no comparecientes.

34) 3 de octubre de 2023: Acoge la solicitud realizada por la defensa
técnica de autorizacion de equipos electronicos al saléon de audiencia
para la presentacion de la teoria del caso y fij6 fecha para el

conocimiento del juicio.

35) 13 de octubre de 2023: Mediante resolucién nam. 371-05-2023-
SRES-00141, fue rechazada la solicitud de autorizacién de asistencia de

consultores técnicos realizado por la defensa técnica del imputado.

36) 20 de octubre de 2023: Suspendida para citar a la victima en su
domicilio y deja a cargo a la defensa técnica la presentaciéon de los

testigos a descargo, en vista de que su domicilio esta incompleto.

37) 5 de marzo de 2024: Suspende por avanzado de la hora.
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38) 13 de marzo de 2024: Suspendida por lo avanzado de la hora.

39) 1 de abril de 2024: Suspende por lo avanzado de la hora y
difiere el fallo para el 3 de abril de 2024.

40) 3 de abril de 2024: Dictd sentencia absolutoria a favor del

imputado . Ordena cese de las medidas de

coercion. Declara inadmisible la querella con constituciéon en actor civil

interpuesta por [N, en representacion del menor de
edad de iniciales [N,

41) 24 de abril de 2024: Fue fijada la lectura integra siendo
prorrogado para el 14 de abril de 2025.

V. Segunda apelacion:

42) 5 de agosto de 2025: La Presidencia de la Camara Penal de la
Corte de Apelacion de Santiago, designa a la Segunda Sala de la Cdmara
Penal de la Corte de Apelaciéon de Santiago para el conocimiento del

recurso de apelacion.
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43) 26 de agosto de 2025: La corte admite el recurso de apelacion
interpuesto por el Ministerio Pablico y la solicitud de extinciéon de la

accion penal interpuesta por la defensa técnica.

44) 8 de septiembre de 2025: Se conoci6 la audiencia y la corte se
reservo el fallo de la solicitud de extincion de la accion penal interpuesta

por la defensa para fallarlo juntamente con el recurso de apelacion.
45) 6 de octubre de 2025: Prérroga de la lectura del fallo reservado.

46) 15 de octubre de 2025: Rechaz¢ la solicitud de extincion de la
accion penal interpuesto por la defensa, desestimé el recurso de
apelacion interpuesto por el Ministerio Puablico; y confirmé

integramente la sentencia recurrida.

10. Del examen de la secuencia procesal previamente descrita, esta
Sala estima necesario reiterar que el presente proceso tuvo su inicio
formal el 18 de diciembre de 2019, fecha en que fue impuesta medida de
coercion al imputado; actuacion que marco el dies a quo para el computo

del plazo maximo de duracién del proceso.
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11. Asimismo, se verifica que la decision hoy impugnada fue
dictada el 15 de octubre de 2025, de modo que la causa permaneci6 en
trdmite durante un periodo total de cinco (5) afios, nueve (9) meses y

veintisiete (27) dias.

12. Ciertamente, dicho periodo excede el plazo de cuatro (4) afios
previsto por la normativa aplicable al caso; sin embargo, la superacion
del plazo legal no conduce, por si sola y de manera automatica, a la
extincion de la accion penal, pues el examen de esta figura exige una
ponderacion juridica integral de la trayectoria procesal verificada en el

expediente.

13. La duracién méxima del proceso constituye una garantia
vinculada al debido proceso y al derecho de toda persona a ser juzgada
dentro de un plazo razonable. Su finalidad es impedir que el ejercicio de
la persecucion penal se prolongue de forma indefinida o irrazonable,
comprometiendo la seguridad juridica y la efectividad de las garantias

procesales.

14. No obstante, dicha garantia no puede ser apreciada mediante

una operacion exclusivamente cronolégica, el control judicial del plazo
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exige examinar, ademas del tiempo transcurrido, el comportamiento
procesal de la causa, las etapas agotadas, las actuaciones promovidas,
las decisiones dictadas y el modo en que el expediente se desenvolvié

dentro del sistema de recursos previsto por la ley.

15. En ese sentido, la extincion de la acciéon penal por duracion
maéxima del proceso no responde a una légica puramente matematica,
sino a un juicio de razonabilidad constitucional y procesal; por ello, no
basta verificar la fecha de inicio y la fecha de culminacion del tramite;
resulta indispensable valorar el itinerario procesal seguido por la causa
y la incidencia juridica de las actuaciones desarrolladas durante su

curso.

16. En la especie, la reconstruccion histérica del proceso permite
advertir que el expediente transit6 por una fase de instruccién
ampliamente contradictoria, una primera fase recursiva, un recurso de
casacion, la celebracion del juicio de fondo y una nueva etapa de
apelaciéon; cada una de estas fases produjo actuaciones procesales
concretas y decisiones jurisdiccionales que integran el curso regular del

procedimiento penal.
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17. De manera particular, el itinerario descrito evidencia que
durante la fase de instruccién fueron conocidas solicitudes vinculadas a
medidas de coercion, peticiones de las partes, incidentes procesales,
recursos de oposicion, diligencias ordenadas por el tribunal y decisiones

sucesivas relacionadas con el avance de la causa.

18. Posteriormente, el proceso fue objeto de revision por la via de la
apelacion, lo que condujo a la anulacién del auto de no ha lugar y a la
admisién de la acusacion; esa decision, a su vez, fue recurrida en
casacion, etapa que también formé parte del desenvolvimiento
ordinario del expediente dentro del sistema de impugnaciones

legalmente previsto.

19. Luego de agotada esa fase, la causa fue remitida al tribunal de
juicio, donde se desarrollaron actuaciones propias del debate de fondo,
hasta culminar con una sentencia absolutoria. Contra dicha decisién fue
interpuesto recurso de apelacién, conocido y decidido por la corte, la
cual rechazé la extincion solicitada y confirmé la absolucion

pronunciada en favor del imputado.
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20. Esta secuencia revela que el proceso no puede ser apreciado
como una simple acumulacién de tiempo. Por el contrario, el expediente
refleja un trénsito procesal efectivo por las distintas etapas del
procedimiento, con intervencion de érganos jurisdiccionales diversos y
emision de decisiones que fueron dando respuesta a los planteamientos

sometidos por las partes.

21. En ese contexto, la superacion del plazo legal debe ser analizada
a la luz de la naturaleza misma del proceso penal, el cual no se agota en
la observancia formal de términos procesales, sino que procura una
respuesta jurisdiccional valida, fundada en derecho y obtenida

mediante el respeto de las garantias de todos los sujetos procesales.

22. La extincion de la accion penal por duracion maxima del proceso
constituye una consecuencia juridica de caracter excepcional, cuya
aplicacion debe estar precedida de una comprobacién rigurosa de que
el tiempo transcurrido, valorado en su contexto, torna irrazonable la
continuaciéon o culminaciéon del proceso; de ahi que, no basta la

constatacion objetiva del vencimiento del plazo cuando el expediente
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revela una tramitaciéon jurisdiccional sucesiva, contradictoria y

juridicamente significativa.

23. El principio de razonabilidad impone evitar soluciones
automaéticas que desconozcan la realidad procesal del caso concreto; en
materia de duracién del proceso, dicho principio obliga a ponderar el
tiempo transcurrido en conexién con el desarrollo efectivo de la causa,
las actuaciones practicadas y las decisiones dictadas durante su

tramitacion.

24. De igual forma, el principio de continuidad del proceso exige
reconocer valor juridico al desenvolvimiento progresivo del expediente
a través de las fases previstas por la ley; y es que, cuando el proceso ha
sido objeto de actuaciones sucesivas y decisiones jurisdiccionales que
han permitido su avance hasta una decisién de fondo, la valoracion del

plazo no puede prescindir de esa realidad procesal.

25. A su vez, la justicia material impone que la interpretacion de las
normas procesales se realice de manera compatible con la finalidad
constitucional de la jurisdicciéon penal, cuya finalidad consiste en

resolver, conforme a derecho, los conflictos sometidos al conocimiento
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de los tribunales, garantizando tanto los derechos del imputado como

los derechos de la victima y de los demds sujetos procesales.

26. Desde esa perspectiva, la tutela judicial efectiva no puede ser
entendida de forma unilateral; puesto que, si bien comprende el derecho
del imputado a no permanecer sometido irrazonablemente a un proceso
penal, también abarca el derecho de las demas partes a obtener una
respuesta jurisdiccional motivada sobre las pretensiones, recursos e

incidencias sometidas al 6érgano judicial competente.

27. En el caso, la cronologia examinada permite concluir que el
tiempo transcurrido estuvo acompafiado de un desarrollo procesal
efectivo, expresado en el conocimiento de solicitudes, incidencias,
recursos, audiencias y decisiones dictadas por los tribunales llamados a
intervenir; precisamente, esa realidad impide reducir el andlisis a la sola
comparacion entre la fecha de inicio del proceso y la fecha de la decision

recurrida.

28. Por tanto, aunque esta Sala reconoce que el plazo legal fue
superado, estima que dicha circunstancia, apreciada de manera aislada,

no resulta suficiente para declarar extinguida la accién penal, dado que,
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la decision sobre la extincion debe descansar en una ponderacion
integral del proceso y no en una aplicacion puramente formal,

automaética o descontextualizada del término legal.

29. En consecuencia, al verificarse que el expediente recorri6 las
distintas fases previstas por el ordenamiento procesal penal, que
durante su tramitacion se produjeron actuaciones y decisiones
jurisdiccionales sucesivas, y que la valoracion del plazo debe realizarse
conforme a los principios de razonabilidad, continuidad procesal,
justicia material y tutela judicial efectiva, procede rechazar la solicitud
de extincién de la accién penal formulada por la parte recurrida, sin

necesidad de hacerlo constar en la parte dispositiva de esta decision.

30. Una vez examinada la solicitud de extinciéon incoada por la parte
recurrida, procede examinar los planteamientos formulados por el
Ministerio Puablico, resulta indispensable verificar si la corte de
apelaciéon incurrié en los vicios denunciados o si, por el contrario,
comprobd correctamente que la sentencia absolutoria dictada por el
tribunal de juicio se encontraba sustentada en una valoracién integral,

racional y conforme a las reglas de la sana critica.
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31. Del examen de la decisién recurrida se advierte que la alzada
realiz6 una verdadera labor de verificaciéon y comprobacion de todos los
agravios sometidos a su consideracion, constatando que los jueces de
fondo analizaron de manera conjunta, arménica y contextualizada la
totalidad del acervo probatorio, integrado por la entrevista forense del
menor, las distintas evaluaciones psicologicas practicadas durante el
proceso, los reconocimientos médicos, las declaraciones periciales, los
testimonios de cargo y descargo, la documentacion clinica incorporada
al juicio y las circunstancias particulares que rodeaban la dinamica
familiar existente entre los progenitores. A partir de ese examen integral
concluyeron que las pruebas producidas no permitian alcanzar el grado
de certeza positiva exigido por el ordenamiento juridico para destruir la

presuncion de inocencia y sustentar una sentencia condenatoria.

32. La corte verificé que el tribunal de juicio nunca desconoci6 la
existencia de la denuncia ni las manifestaciones incriminatorias
realizadas por el menor, por el contrario, dichas declaraciones fueron
objeto de un anélisis particularmente riguroso por constituir el eje
central de la acusacién; sin embargo, los jueces advirtieron que la

cuestion verdaderamente determinante no consistia en establecer si el
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nifio habfa formulado sefialamientos contra su padre, sino en
determinar si tales manifestaciones encontraban respaldo objetivo,
independiente y suficiente en los demas elementos de prueba
producidos durante el debate y, esencialmente sobre este aspecto

descanso la decision absolutoria.

33. En ese sentido, los jueces examinaron cuidadosamente la
evoluciéon de las distintas declaraciones ofrecidas por el menor y
advirtieron que estas no permanecieron invariables respecto de aspectos
relevantes relacionados con la percepciéon que tenia de su padre, la
convivencia familiar y el origen de determinadas afirmaciones
exteriorizadas durante el proceso. Particular relevancia adquirié la
entrevista realizada el 26 de agosto de 2019, en la cual el menor
manifest6 que le gustaba vivir tanto con su madre como con su padre y

expresO que este inicamente lo besaba en la mejilla.

34. Posteriormente, en la entrevista realizada el 18 de noviembre de
2019, manifest6 que no queria vivir con su padre, que este era “raro”,
que era “gay” y que los homosexuales violaban nifios, precisando

ademds que tales informaciones le habian sido suministradas por su
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madre. Mas adelante, durante la evaluacion psicolégica practicada el 26
de noviembre de 2019, expresé que se sentia feliz porque ya no tenia que
ir donde su padre, calificindolo nuevamente como una persona “rara”,
agregando luego que este habia tocado su cuerpo por la parte trasera,
aunque indic6 que no recordaba cudntas veces habian ocurrido los

hechos y que sucedieron cuando era muy pequefio.

35. El tribunal de juicio no utiliz6 estas diferencias para desacreditar
al menor ni para desconocer la especial proteccion que merece su
condicién de nifio. Lo que hizo fue valorar objetivamente que entre unas
declaraciones y otras existian variaciones relevantes respecto de
aspectos significativos del relato y que determinadas percepciones
negativas sobre su padre provenian de informacién que el propio menor

reconocio haber recibido de su madre.

36. Esta circunstancia fue considerada particularmente importante
porque evidenciaba que algunos contenidos del discurso del nifio no
necesariamente provenian de experiencias percibidas directamente por
él, sino también de informaciones suministradas por terceros; por ello,

los jueces entendieron que la fiabilidad del relato requeria una
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corroboracion externa especialmente rigurosa.

37. De la motivacion de la sentencia impugnada se verifica que el
tribunal de juicio lleg6 incluso a advertir elementos compatibles con una
posible influencia en la construccion de determinadas percepciones
exteriorizadas por el menor, circunstancia que imponia extremar las
cautelas al momento de valorar sus manifestaciones; ello no condujo a
descartar automaticamente sus declaraciones, sino a exigir que estas
encontraran apoyo sélido en otros medios probatorios objetivos e

independientes capaces de confirmar su veracidad histoérica.

38. La corte comprob6 igualmente que el tribunal sometié a un
examen particularmente cuidadoso el reconocimiento médico nam.
1270-19 practicado por la doctora [N, en el cual se describi6
la presencia de aplanamiento de los pliegues de la mucosa anal y un ano
con forma infundibuliforme. Sin embargo, verificé que dicho hallazgo
no fue interpretado de manera aislada ni asumido autométicamente
como evidencia concluyente de abuso sexual, sino que fue valorado a la
luz de todas las pruebas cientificas y médicas producidas durante el

juicio.
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39. Sobre este aspecto resultaron especialmente relevantes las
declaraciones de la doctora [N N I I e
pediatra tratante del menor durante afios y conocedora directa de su
historial clinico. La especialista explic6 que el nifio presentaba
antecedentes médicos documentados de constipaciéon o estrefiimiento
cronico desde temprana edad, condiciéon que habia requerido multiples
consultas, tratamientos y seguimiento médico mucho antes de la
formulacion de la denuncia. Tales antecedentes quedaron respaldados
por los expedientes clinicos incorporados al proceso, los cuales
acreditaban una condicién persistente, prolongada y preexistente

relacionada con problemas gastrointestinales y evacuatorios.

40. La importancia de esta prueba no radicé tnicamente en
acreditar la existencia de dicha condicién médica, sino en proporcionar
una explicacion clinica objetiva, razonable y documentalmente
sustentada respecto de los hallazgos observados durante los
reconocimientos forenses. Los jueces del fondo valoraron especialmente
que se trataba de la pediatra de cabecera del menor, quien lo habia
atendido durante afios y habia documentado la existencia de esa

problematica con anterioridad al surgimiento de la denuncia, de modo
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que sus conclusiones no respondian a una reconstruccion retrospectiva
de los hechos, sino a observaciones médicas registradas en el curso
ordinario de su practica profesional; todo ello otorgd especial
credibilidad a su explicaciéon y debilité considerablemente la fuerza
incriminatoria que la acusaciéon pretendia derivar de los hallazgos

médicos invocados como sustento de la imputacion.

41. Asimismo, el tribunal ponderé que ninguna de las especialistas
escuchadas en juicio afirmé que el aplanamiento de los pliegues anales
o la configuraciéon infundibuliforme constituyeran signos exclusivos,
inequivocos o patognomoénicos de abuso sexual y tampoco se establecié
cientificamente que dichos hallazgos permitieran determinar con
certeza la causa especifica que los produjo, por el contrario, del propio
debate pericial surgié que tales observaciones debian interpretarse
dentro del contexto clinico particular del paciente y de sus antecedentes

médicos documentados.

42. La corte verific6 ademdas que el tribunal otorgd especial
relevancia al estudio de manometria anorrectal practicado

posteriormente por especialistas designados dentro de la propia
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investigacién, cuyos resultados reflejaron parametros funcionales
dentro de la normalidad; los jueces consideraron que dicho estudio
aportaba informacién técnica objetiva sobre las condiciones anorrectales
del menor y que sus conclusiones resultaban compatibles con la
explicaciéon clinica sustentada por la pediatra tratante. Todo ello
contribuy6 a debilitar el alcance incriminatorio que la acusaciéon
pretendia atribuir a los hallazgos descritos en los reconocimientos

médicos iniciales.

43. A ello se sumé la declaracion de la sefiora [
I, persona encargada del cuidado cotidiano del menor y quien
mantenia contacto permanente con este durante extensos periodos de
tiempo, los jueces del fondo valoraron especialmente dicho testimonio
por provenir de una persona que conocia directamente sus rutinas,
hébitos, comportamiento diario, evolucién emocional y dificultades
evacuatorias, su declaraciéon confirmé aspectos relacionados con los
problemas de estrefiimiento que presentaba el nifio y permitio

contextualizar los antecedentes médicos descritos por la pediatra.

44. Tgualmente relevante resulté que dicha testigo describiera una
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relacion cotidiana que no evidenciaba manifestaciones extraordinarias
de temor, rechazo persistente, revelaciones espontaneas o cambios
conductuales en el menor de edad que, apreciados en el contexto del
resto del material probatorio, permitieran corroborar objetivamente la
hipétesis acusatoria. Asimismo, tampoco relaté circunstancias concretas
que vincularan al imputado con los hechos endilgados, por lo que su
declaracion fue valorada por los jueces de fondo como un elemento

adicional que no contribuy?6 a desvirtuar la presuncién de inocencia.

45. La ausencia de elementos de confirmacién provenientes
precisamente de una persona tan cercana al entorno diario del menor
constituy6 un aspecto de singular importancia dentro de la valoracion
conjunta de la prueba, pues privaba a la acusacién de una fuente
independiente de corroboracién que razonablemente habria podido
aportar datos relevantes si los hechos hubiesen tenido la consistencia

histérica que se les atribuia.

46. La corte también verificé que los informes psicolégicos fueron
apreciados en toda su dimension probatoria, tras comprobar que los

jueces del fondo reconocieron que dichos informes reflejaban
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indicadores emocionales de afectacion y recogian manifestaciones
atribuidas al menor; no obstante, también advirtieron que las
conclusiones alcanzadas por las especialistas descansaban
fundamentalmente sobre la narrativa suministrada por el propio nifio y
no sobre constataciones independientes capaces de demostrar
histéricamente la ocurrencia de los hechos denunciados ni la

participacion del imputado.

47. Por ello, arribaron a la conclusion de que tales informes fueron
considerados ttiles para comprender el estado emocional del evaluado,
pero insuficientes para acreditar por si solos la materialidad de la

infraccion o la autoria atribuida al acusado.

48. Igualmente fue ponderado que durante la investigacion
surgieron referencias a otras personas que mantenian contacto frecuente
con el menor, incluyendo el chofer encargado de su transporte y
personas vinculadas a actividades extracurriculares, respecto de las
cuales la defensa solicit6 reiteradamente diligencias investigativas, cuya
circunstancia no fue valorada para atribuir responsabilidad a terceros,

sino para evidenciar que la investigacion no produjo resultados
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concluyentes que permitieran descartar completamente otras hipotesis
y concentrar de manera exclusiva la imputacién en el acusado con el

nivel de certeza exigido por el proceso penal.

49. Como se ha visto, la valoracién conjunta y armoénica de todos
estos elementos surgi6 la razon esencial que condujo a la absolucién, las
manifestaciones incriminatorias del menor no encontraron
corroboracion objetiva suficiente en los restantes medios de prueba; las
distintas entrevistas revelaron variaciones relevantes respecto de
aspectos importantes de la relacion paterno-filial y del origen de
determinadas afirmaciones; el propio nifio reconocié que algunas
percepciones negativas sobre su padre provenian de informacion
suministrada por su madre; el principal hallazgo médico invocado por
la acusaciéon admitia una explicacién clinica razonable respaldada por
antecedentes médicos documentados; la pediatra tratante confirmé la
existencia de una condicién preexistente compatible con tales hallazgos;
el estudio especializado de manometria anorrectal no revelo
alteraciones funcionales que permitieran sostener concluyentemente la
hipoétesis acusatoria; la persona encargada del cuidado cotidiano del

menor no aportd elementos externos de confirmacion; los informes
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psicolégicos dependian sustancialmente de la narrativa suministrada
por el propio nifio; y las circunstancias generales acreditadas durante el
juicio impedian arribar a una conclusién tinica, inequivoca y excluyente

respecto de la responsabilidad penal atribuida al acusado.

50. Como corolario de lo indicado precedentemente, se debe
recordar lo sostenido por esta Segunda Sala de manera inveterada, que
en el ejercicio de una de las funciones primordiales de esta Sala de lo penal de
esta corte de casacion, que no es otra que la del control de la exteriorizacion por
parte del juzgador del proceso de valoracion de la prueba expresado es la
fundamentacion de la sentencia?, que precisamente es la fundamentacion
de la valoracion de la prueba, la Corte a qua transit6é racionalmente por
los senderos del correcto pensamiento humano, en tanto que, procedié
a la valoracién de la prueba asido de la logica, los conocimientos
cientificos y las médximas de la experiencia; toda vez que, el fallo
jurisdiccional impugnado pone de relieve que en el mismo se realiz6, en
lo que respecta a la valoracién probatoria, un examen en conjunto y una
estricta correlacion de todo el arsenal probatorio servido en el juicio, que
condujo indefectiblemente a la absolucién del imputado por los hechos

que le fueron atribuidos; cuya cuestiéon ha sido comprobada en toda su
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extension por esta Corte de Casacion.

51. De ahi que, es correcta la decision de la corte, en tanto cuanto
solo puede valorarse la prueba que ha sido obtenida de manera licita y
al valorar las demaés pruebas ofertadas por el Ministerio Pablico observo
que son insuficientes para condenar al imputado, fundamentalmente,
por la falta de corroboraciéon en las declaraciones del menor con los
demaés elementos de pruebas que fueron valorados en el juicio, porque

no tienen potencia sindrémica para asegurar una posible condena.

52. Lo juzgado por la Corte a qua permite apreciar que no solo
brindé motivos propios y razonables, sino que ademds hizo suyas las
fundamentaciones dadas por los jueces de la jurisdicciéon de primer
grado; por lo que, contrario a lo alegado por la parte recurrente, esta
Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia comprobé que la Corte a
qua recorrid su propio camino argumentativo al estatuir sobre las criticas
y vicios atribuidos por los recurrentes en apelacién, haciendo una
revaloracion de lo decidido por el tribunal de juicio y de los argumentos
que la sustentan, toda vez que, los razonamientos externados por la

alzada se corresponden con los lineamientos que rigen el correcto
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pensar, y satisfacen las exigencias de fundamentacién y motivacion,
ademas de que no incurren en las pretendidas contradicciones alegadas

por el recurrente.

53. De lo establecido en linea anterior, se deriva que, la corte de
apelacion desarrolla sistematicamente su decision, expone de forma
concreta y precisa como ha valorado la sentencia apelada, y su fallo se
encuentra legitimado en una justificacion ajustada a las normas
constitucionales, sustantivas y procesales vigentes y aplicables al caso
en cuestion; de tal manera no se vislumbra vulneracién alguna en
perjuicio del recurrente; en consecuencia, los vicios atribuidos al acto

impugnado carecen de sustento y deben ser desestimados.

54. En ese sentido, al no verificarse los vicios invocados en el medio
que se analiza, procede rechazar el recurso de casacion de que se trata y,
en consecuencia, queda confirmada en todas sus partes la decision
impugnada, todo ello de conformidad con las disposiciones del Coédigo

Procesal Penal.

55. Sobre la cuestion de las costas, el articulo 250 del Cédigo

Procesal Penal dispone: “Imposicion. Toda decisién que pone fin a la
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persecucion penal, la archive o resuelva alguna cuestion incidental, se
pronuncia sobre las costas procesales. Las costas son impuestas a la
parte vencida, salvo que el tribunal halle razén suficiente para eximirla
total o parcialmente”, ahora bien, el articulo 251 del mismo Cédigo
establece que: “Exencién de costas. Los representantes del Ministerio
Pablico, abogados y mandatarios que intervengan en el proceso no
pueden ser condenados en costas, salvo en los casos de temeridad,
malicia o falta grave, sin perjuicio de la responsabilidad disciplinaria y
de otro tipo en que incurran”, por lo que, este tribunal halla razén
suficiente para eximir el pago de las costas, por ser los recurrentes

representantes del Ministerio Ptblico.
Por tales motivos, la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia,

FALLA:

Primero: Rechaza el recurso de casacion interpuesto

por el Ledo. N, procurador

general titular de la Procuraduria Regional de

Santiago y la Leda. [N N NN N

procuradora general de la Procuraduria Regional de
Santiago, contra la sentencia ntum. 972-2025-SSEN-
00128, dictada por la Segunda Sala de la Camara

78

Ay. I, Esq. M, Centro de los Héroes de Constanza, Maimon y Estero Hondo, Santo Domingo, Distrito
Nacional, Rep. Dom., Tel NN * Direccién de Internet: http://www.poderjudicial.gob.do* e-mail: I—



REPUBLICA DOMINICANA
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA

Exp. 2016-2019-EPEN-02814

Res. Ledo. I, procurador general titular de la Procuraduria Regional de
Santiago, y la Leda. NN, procuradora general de la Procuraduria Regional de
Santiago

Fecha: 30 de septiembre de 2026

Penal de la Corte de Apelacion del Departamento
Judicial de Santiago el 15 de octubre de 2025, cuyo

dispositivo se copia en parte anterior del presente
fallo.

Segundo: Exime al recurrente del pago de las costas
del proceso por los motivos anteriormente expuestos.

Tercero: Ordena al secretario general de esta
Suprema Corte de Justicia notificar la presente
decision a las partes implicadas en el proceso, para los
fines de lugar.

Cuarto: Se hacen constar los votos salvado y disidente
de los magistrados Francisco Antonio Jerez Mena y

Firmado: Francisco Antonio Jerez Mena, Nancy I. Salcedo Fernindez, Fran
Euclides Soto Sanchez, Maria G. Garabito Ramirez, B

Fundamentacion del voto salvado presentado por el magistrado
Francisco Antonio Jerez Mena

Quien suscribe disiente respetuosamente del criterio sostenido por
la mayoria, exclusivamente en lo relativo a la determinacién de la norma
juridicamente aplicable para computar el plazo maximo de duracién del
proceso, por considerar que la solicitud de extincién de la accién penal

debid ser examinada conforme al régimen originario previsto en la Ley
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nam. 76-02 sobre Coédigo Procesal Penal, y no bajo las modificaciones
introducidas por la Ley num. 10-15, posteriormente declarada

inconstitucional por el Tribunal Constitucional.

La cuestion controvertida no radica tinicamente en determinar si
el proceso ha excedido un determinado lapso temporal, sino, de manera
previa y esencial, en establecer cudl es la normativa constitucionalmente
valida para efectuar dicho coémputo tras la declaratoria de

inconstitucionalidad de la Ley nam. 10-15.

A juicio de quien disiente, ese constituye el verdadero nucleo
juridico de la controversia, pues antes de examinar si procede o no
declarar la extincion de la acciéon penal, resulta indispensable definir
cual es la disposicion legal aplicable al caso y, particularmente, cual es
la normativa que, desde la perspectiva constitucional y del principio de

favorabilidad, resulta més beneficiosa para el imputado.

Solo una vez despejada esa cuestion constitucional y legal es
posible abordar el andlisis relativo a la extincién, para lo cual reviste
caracter determinante la identificacion del plazo méximo de duracién

del proceso aplicable.
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